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Pohyb v tématu krajiny je jako naslapovani po velmi tenkém
ledu. Snad kazdy, kdo se pokusi proniknout pod poklicku
problematiky, za Cas dospéje k zavérim, Ze v minulosti na
tom byla krajina 1épe, Ze pristup ¢lovéka byl Setrnéjsi, ze vse
moudré jiZ bylo objeveno a vymysleno a na nic nového, co by
fungovalo 1épe, nepfijdeme. VSe jiz bylo popsano a ¢lovéka
pohlti bezmoc a beznadéj ze stavu prostfedi, ve kterém
Zijeme, pocit bezmoci cokoliv v izemi ovlivnit k lepSimu.

Neni tomu tak. Clovék se stale uéi, pfizpisobuje novym
situacim, znovu objevuje objevené. Clovék miiZe a musi
ovlivnit prostfedi k lep§imu. A pravé znovuobjevovani
historie, ale i hleddni stale novych feSeni miize byt inspiraci
a zarover cestou, jak se posunout dal.

Jak priblizit téma krajiny soucasnému clovéku a jak ho

v dnes$ni uspéchané dobé zastavit a uloupit si alespor na
chvili jeho zajem? Pojd'me se pokusit lidi zaujmout, zastavit
je, zabavit je tématem, aniz by si uvédomili, Ze se néfemu
novému naucili, Ze jsme v nich probudili touhu ¢i rovnou
potfebu fesit nastalou bezmoc a beznadéj soucasného stavu
krajiny.

« Kulturnf krajina popluZntho dvora — Novy dviir Vevef{



,,Drzé Celo lepSi
neZ popluzni dviir“

UvVOD



Uvod

Metodika seznamuje odbornou i laickou vefejnost

s moznostmi interpretace kulturni krajiny. Cilem je snaha

o podpofeni vyznamu kulturni krajiny v jejim celostnim
pojeti — jako mista pro kazdodenni Zivot, mista s historii,
mista s produkeni funkci. Celostni pojeti krajiny vychazi
zejména z Evropské imluvy o krajiné, kterd definuje krajinu
jako ,,Cast Gzemi, tak jak je vnimana obyvatelstvem, jejiz
charakter je vysledkem ¢innosti a vzdjemného puisobeni
pfirodnich nebo lidskych faktori“(Rada Evropy, 2000).

Autofi metodiky se opiraji o definici kulturni krajiny
uvedené v provadéci smérnici Umluvy o ochrané svétového

a kulturniho dédictvi, které ji definuje jako

,,--- kombinovana dila pfirody a ¢lovéka, ktera jsou dokladem
vyvoje lidské spole¢nosti a sidel v pribéhu historie, pod
vlivem fyzikalnich omezeni a/nebo pfileZitosti danych jejim
pfirodnim prostfedim a vlivem postupnych spolec¢enskych,
ekonomickych a kulturnich vlivil jak vnitfnich, tak vnéjsich*
(UNESCO WHC, 2008).

V tomto pojeti chdpe metodika kulturni krajinu jako objekt
svého zajmu. Metodika si klade za cil kulturni krajinu
prezentovat, zvy$Sovat povédomi o ni a v kone¢ném dasledku
chraénit jeji pfirodni a kulturni hodnoty. Metodika primarné
mifi na krajinafské architekty s cilem predstavit jim
edukativni rovinu navrhovani, kterou pfindseji interpretacni
metody. Jedna se o postupy, které ve strukturovaném sledu
pfedstavuji nav§tévnikovi misto, jev, objekt ¢i proces. Duraz
je pfitom kladen na pochopeni obsahu a zapamatovatelnost.



O projektu

Odborna metodika vznikla v ramci projektu DG18P020VV018
— Popluzni dvory Cech, Moravy a Slezska a jejich
harmonicka kulturni krajina — identifikace a soudoba
interpretace kulturnich hodnot v ramci Programu na
podporu aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje
narodni a kulturni identity na léta 2016 az 2022 (NAKI II),
financovaného Ministerstvem kultury CR.

Metodika byla vytvofena kolektivem autorti z Ustavu
planovani krajiny Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity
v Brné. Ustav planovani krajiny se dlouhodobé vénuje
vyzkumu a vzdélavani v oblastech krajinného planovani,
ochrany pfirody a krajiny, vyzkumu historické kulturni
krajiny, udrzitelné rekreace a interpretace krajiny. Autofi jsou
pedagogové a projektanti v oboru krajindiska architektura.

Vyzkumny projekt se skladal ze dvou vécnych etap:

ETAPA I. byla zaméfena na historickou, kulturni

a krajinafskou hodnotu hospodafskych jednotek
oznacovanych jako ,,popluzni dvory“. Cilem této etapy bylo
spojit charakter jednotlivych dvort s charakterem krajiny
- na pozadi ekonomické ¢innosti vysveétlit kvalitu kulturni
krajiny s dirazem na existenci dochovanych historickych
krajinnych struktur.

ETAPA II. byla zaméfena na navrh metod interpretace
pamatkové chranénych krajin. Cilem bylo pouziti
interpretacnich metod pfi prezentaci kulturnich hodnot

a podpora myslenky jejich ochrany. Konkrétnim cilem této
etapy projektu bylo posilit povédomi a ochranu hodnot
historickych krajinnych struktur jako diilezité soucasti
narodni identity, kulturniho dédictvi a zdrover i jako soucasti
implementace mezindrodnich dmluv.
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Cil metodiky

Soucasné pristupy k prezentaci pfirodniho a kulturniho
dédictvi hledaji nové zpusoby, jak komunikovat hodnoty
uzemi. Tendenci je postupné opousténi od rozdélovani na
pfirodni a kulturni témata, ale naopak jejich prezentace
jako jednoho celku. Interpretace hodnot krajiny je logickym
vydsténim, protoZe pfirodni a kulturni fenomény jsou do
znacné miry na sobé zavislé a propojuji se pravé v tématu
krajiny ¢i jejiho vyvoje.

Naucné stezky, navstévnicka centra a expozice muzei ¢asto
pracuji se strukturovanym scénafem, prostfednictvim kterého
navstévnikovi pfedavaji informace. Kromé dal$ich informaci
scénaf jednotlivymi kroky predstavuje hlavni sdéleni —
nosnou informaci, kterou si ma navstévnik odnést. Uspésnost
procesu zavisi na mnoha faktorech, které je mozné rozdélit
na faktory formy a obsahu. Forma zahrnuje prostorové,

resp. architektonické ztvarnéni expozice a prostfedkii. Obsah
zahrnuje mnozstvi, slozitost, styl a posloupnost sdélenych
informaci. Scénaf, podobné jako u filmu, je propojenim
prostfedi a obsahu v urcité casové posloupnosti.

Predkladand metodika zobeciuje vySe uvedené postupy.

Je urCena pfedevsim profesiondlim v oborech krajinatské
architektury, pamatkové péce, ochrany pfirody, pedagogtiim
a zajmovym sdruZenim zameéfujicim se na mistni kulturni
dédictvi.

Metodika proto obsahuje zakladni informace o terminologii,
intepretaci, stanovuje postupy interpretace a vse
dokumentuje na pripadové studii. Specifikem této metodiky
je, Ze se zaméruje na kulturni krajinu v jejim celostnim pojeti
zahrnuje proces tvorby interpretacniho planu vcetné jeho
realizace na prikladu vystavy KRAJ!NA.



Uplatnéni metodiky a jeji uzivatelé

Tato metodika je urcena krajinafskym architektim, kterym
interpretacni postupy umozni obohatit projekty o edukativni
rovinu. Ddle je vhodna pro pracovniky v oboru ochrany
pfirody nebo ochrany kulturniho dédictvi a pro spolky
vénujici se rozvoji a propagaci mistniho dédictvi. Metodika
miZe pomoci zadavatellim ze strany spolkii ¢i stitni spravy
definovat kvalitni zadani pro projektanty.

Srovnani novosti postupu

V oblasti interpretace existuje fada metodik, které se
zabyvaji doporucCenimi, jez je potfeba pfi tvorbé dodrzet.

V zahrani¢nim prostfedi, kde je obor interpretace rozvijen
jiz desitky let, je dostupné velké mnozstvi publikaci na téma
spravné interpretace, tvorby expozic a dalsi. S ohledem na
komplexnost a sloZitost tohoto tématu vSak tyto publikace
obsahuji pfevazné principy, které je vhodné mit na paméti
(Tilden, 2008; Beck & Cable, 1998), pfipadné nabizi pfehled
a rozbor oblasti ¢i témat, jimiz je nutné se zabyvat (Brochu,
2014).

V Ceském prostfedi najdeme metodické postupy interpretace
predevsim v tvorbé Sdruzeni pro interpretaci mistniho
dédictvi (SIMID). Kromé praktické interpretace se vénuje
také teoretické oblasti interpretace. Na svych webovych
strankach (www.dobrainterpretace.cz) vydalo Metodicky
postup pro tvorbu interpretacniho pldnu (SIMID, nedat.). Tento
metodicky postup se vénuje struktufe interpretacniho planu,
tedy jeho spravné kompozici, a zasadam praxe v interpretaci
pfevzatym ze standardi americké Narodni asociace pro
interpretaci (NAI). Mimo to vznikla ve spolupraci s o. p. s.
Partnerstvi publikace Jak pFe(d)klddat svét (Ptacek & Ruzicka

et al., 2012), ktera kromé zasad dobré interpretace a popisu
fady forem interpretace, nabizi i zakladni kroky v jejim
procesu. Publikace se vSak vénuje pfedevsim obsahové
strance interpretace a nezahrnuje podrobné propojeni obsahu
s formou.

Pod zastitou o. p. s. Partnerstvi vznikla také Metodika

0 zdsaddch a metoddch interpretace (Razicka et al., 2011),
ktera se podobné jako ostatni publikace vénuje zasadam
a principlim interpretace a rozboru navstévnika. Mimo
to zahrnuje i zakladni klasifikaci a popis postupti
interpretacniho planovani.

Kulturnimu dédictvi a jeho interpretaci se v Ceské republice
vénuje mimo jiné Narodni pamatkovy tstav. Z pohledu
interpretace kulturni krajiny jsou nejvyznamnéjsi metodiky
Hudce a Kresadlové: Zpiisoby prezentace pamdtek zahradniho
uméni (Hudec & Kiesadlova, 2015a) a Zptisoby edukacniho
vyuZiti pamdtek zahradniho uméni (Hudec & Kiesadlova,
2015b). Tyto metodiky se vénuji podrobné analyze typologie
navstévnika a rozboru vhodnych prostfedku s ohledem pravé
na vytipované cilové skupiny. Velka pozornost je vénovana
détskému edukacnimu programu jakoZto cesté, jak naucit
lidi vztahu k pfirodé a pamatkdm zahradniho umeéni jiz od
nejranéjsiho véku.

Oproti vySe zminénym publikacim se tato metodika nevénuje
zasaddm a principtim dobré interpretace, které byly jiz
mnohokrat zpracovany a jsou v Cele zajmu odbornikt

na toto téma. Cilem metodiky je uvést body, jez jsou pro
dobrou interpretaci kliCové, a dat je do Casové posloupnosti
tak, aby byl proces tvorby interpretace uceleny a logicky
navazoval. Interpretace kulturni krajiny z pohledu krajinafské
architektury zahrnuje nejen praci na obsahu, ale také na
formé a vizualni podobé interpretace.
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SEZNAMENI
S INTERPRETACI

Cilem této casti je Ctenare obecné
seznamit s problematikou interpretace
krajiny. Nejdrive je definovan termin
interpretace, jeho ptvod a zakladni
principy. Nasledné je vice predstaveno
téma interpretace krajiny, jeji specifika
a interpretace z pohledu krajinarského
architekta. Cilem kapitoly je ziskani
zakladniho teoretického ramce

a predstaveni dalSich zdrojt pro hlubsi
studium.



Co je to interpretace

Pojem interpretace lze definovat rGiznymi zpusoby. Freeman
Tilden, oznaCovany za otce interpretace coby samostatného
oboru, ji definuje jako vzdélavaci aktivitu, jejimz cilem

je odhaleni hlub$iho vyznamu a vztahi spiSe pomoci
puvodnich objektt, vlastnich pfimych zkusenosti a ndzornych
prosttedkl, nez vyjmenovavanim holych faktl (Tilden, 2008).
Americka Narodni asociace pro interpretaci (NAI, 2006)

ji pak oznacuje jako jasné zaméfeny komunikacni proces,
ktery vytvari emocni a intelektudlni propojeni mezi zajmy
navstévnika a vyznamem mista/objektu.

V literatufe zabyvajici se interpretaci lze nalézt fadu dalSich
podobnych definic. Ve vétsiné z nich patrna absence slova
informace, naopak se v nich vyskytuji pojmy jako hlubsi
smysl, emoce ¢i uméni. Cilem interpretace totiZ neni pouze
pfedat informace, ale vzbudit v navstévnikovi touhu po
poznani. Faktické informace jsou ale diileZitou soucasti,
jakymsi zdkladnim kamenem, na kterém je vystavén dalsi
obsah.

Obecnym cilem interpretace je propojovat informace tak, aby
je navstévnik byl schopen pojmout, pochopit a vzit za své. To
vSe za predpokladu, Ze navstévnikem nemanipulujeme, ale
pfedavame mu komplexni informace, aby si mohl vytvofit
sviij vlastni ndzor. Aby byla vytvofena kvalitni interpretace,
je nutné se nad ni zamyslet spiSe jako nad procesem nez nad
vyslednym produktem. Uspésné zvladnuty proces planovani
interpretace mlize pomoci nejen pfedat navstévnikovi
myslenku, ale pfedat mu ji efektivné, naptiklad s ohledem na
vynaloZené prostfedky.

Cilem interpretace by tedy nemélo byt jen suché pfedani
informace, ale spiSe provokace ¢i podniceni diskuse na
dané téma. K dosazeni tohoto cile je potfeba se zamérit
na propojeni s osobni zkuSenosti navstévnika (aby se ho
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problematika dotykala osobné a vytvofil si k ni vztah)
a odhalovani novych zkusenosti (pfinaset novy pohled na véc,
kterou jiz navstévnik muze zndat).

Pokud se na interpretaci divame jako na vzdélavaci aktivitu,
ktera pomaha odkryt hlubsi smysl, 1ze uvaZovat o tom,

ze prvni formou interpretace bylo privodcovani. Prvni
zminky o ném lze nalézt u? ve starovékém Recku a Rimé.

V renesanci za néj mizeme povazovat to, Ze byli mladi
Slechtici doprovazeni uciteli na svych cestach po stopach
antiky. Profesionalni interpretace se zacala rozvijet az

v druhé poloviné 19. stoleti, kdy se zrychlovala doprava a tim
také zlepSovala dostupnost vzdalenéjsich oblasti. V této
dobé se také pomalu rozvijel turismus a zajem o pfirodu

a jeji ochranu (Medek, 2011). Spolu se vznikem prvnich
narodnich parkii se zacala hledat cesta, jak u navstévnikia
podnitit zajem o ochranu p¥irody a jeji aktivni praktikovani.
O své zkuSenosti a znalosti v tomto ohledu se délili vétSinou
nadsenci, jako byli Enos Mills ¢i John Muir (Beck & Cable,
1998).

Ze zkuSenosti z privodcovani v narodnim parku pak

Cerpal i vjSe zminény Freeman Tilden, ktery definoval

Sest principl pro dobrou interpretaci. Jeho principy byly
publikovany v knize Interpreting Our Heritage (Tilden, 2008),
ktera kromé principt zahrnuje také fadu konkrétnich
prikladt interpretace. V této dobé zacinal v USA projekt
Mission 66 (rok 1955), jehoZz cilem bylo zpfistupnéni
americkych narodnich parki turistim, mimo jiné
prostfednictvim investic do infrastruktury (Brochu, 2014).

V 60. a 70. letech 20. stoleti se na poli interpretace
zacinaly objevovat i dals$i nevladni organizace a spolecnosti
a interpretace se rozSifovala kromé pfirodniho dédictvi i na
historickou oblast. Obor dostaval pevné teoretické zaklady.



V poloviné 70. let byl dokonce zatfazen jako studijni obor na
univerzitach (Brochu, 2014).

V dnesni dobé lze interpretaci studovat na nékolika
univerzitach v zahranici jako samostatny obor. Kromé toho
existuje Fada organizaci, které zastituji obor na riznych
urovnich. Celosvétové plisobi Global Alliance for Heritage
Interpretation (GAHI, Svétovy spolek interpretace dédictvi)
a v Severni Americe to je Narodni asociace pro interpretaci
(NAI, National Association for Interpretation), ktera se
vénuje vzdélavani v oboru, vydavani publikaci a definovani
zakladnich termind.

V Evropé byla jednou z prvnich spolecnosti Spolecnost pro
interpretaci britského dédictvi (Society for the Interpretation
of Britain’s Heritage), dnes Asociace pro interpretaci dédictvi
(Association for Heritage interpretation). Kromé dalsich
narodnich spole¢nosti plisobi v Evropé organizace Interpret
Europe — European Association for Heritage Interpretation,
kterd zastituje profesiondly z vice neZ 56 zemi.

Na tizemi Ceské republiky se interpretaci zabyva predev$im
Spolecnost pro interpretaci mistniho dédictvi (SIMID),
ktera se vénuje nejen praktické interpretaci (interpretacni
plany pro CHKO Brdy, DP Broumovska aj.), ale také Sifeni
povédomi o interpretaci jako oboru v ceském prosttedi. Na
svych strankach (www.dobrainterpretace.cz) sdili vlastni

i zahrani¢ni materidly k tvorbé interpretace z pohledu
interpretatora.

V poslednich letech bylo vydano také nékolik metodik
zameéfenych na pamatky zahradniho umeéni a jejich
interpretaci. Metodiky se zevrubné vénuji zpusobum, jimiz lze
navrhnout programovou ¢ast pfedstaveni pamdtek riznym
vékovym skupindm navstévniku (Hudec & Kiesadlovd, 2015b)
nebo se zabyvaji tvorbou edukacnich programu (Hudec,

2016; Hudec & Kfesadlova, 2015a). Dalsi metodika se zabyva
zpusobem interpretace pfirodniho dédictvi

(RGzicka et al., 2011).
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Jak interpretovat

Interpretace je velmi Siroky pojem, ktery zahrnuje velkou
S$kélu rliznych moznosti — od informacni cedule v lese pies
komentovanou prohlidku zamku az po komplexni pfedstaveni
tzemnich celkdl v domech ptirody. Proto je velmi sloZité
vytvorit néjaky pfesny postup tvorby interpretace. Pfestoze
by bylo jisté efektivni a pfijemné postupovat podle jakési
kuchatky, kde by se jednoduse odskrtavaly jednotlivé kroky,
vysledek by byl pravdépodobné méné kvalitni, nez kdyz

do procesu vstoupi individualita mista i interpretatora. Jak
uvadi Lisa Brochu (2014), interpretace je planovaci proces
nejen odborny, ale také umélecky. Proto véts$ina autorl ve
svych knihach nabizi pouze riizné principy, které je dobré
dodrzZovat, aby byl vysledek interpreta¢niho planovani co
nejlepsi (viz napt. Tilden, 2008; Beck & Cable, 1998 nebo
Brochu, 2014).

Zakladni principy interpretace dle Freemana Tildena (Tilden,
2008 - Cesky preklad pfevzat z Medek et al., 2016):

KaZdd interpretace, kterd nevztahuje prezentované
k ndvstévnikovi, jeho osobnosti nebo Zivotni zkusenosti, bude
jalovd.

Interpretace neni poskytovdni informact. Jakkoliv kazdd
interpretace obsahuje informace, neni pouhym sdélovdnim, ale
odhalovdnim hlubsiho smyslu a souvislosti.

Interpretace je umént, které kombinuje fadu dalsich oborti —
Cerpd napriklad z architektury, historickych nebo prirodnich

véd. A kazdému umeéni je mozZné se do jisté miry naucit.

Hlavnim cilem interpretace neni poucovat, ale provokovat
k premyslent.
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Interpretace by méla pfedstavovat spise celek neZ jednotlivosti.
Stejné tak by se méla vztahovat ke vSem ¢dstem osobnosti
ndvstévnika.

Interpretace zamérend na déti (pfiblizné do 12 let véku) nen{
pouhym zjednodusenim interpretace pro dospélé. Ridi se od
zdkladi jinymi zdsadami.

V pozdéjsich letech byly navrZeny dalsi principy rozsitujici
Tildentiv navrh. Larry Beck (Beck & Cable, 1998)
preformuloval Sest zdkladnich principt a doplnil je o dalSich
devét tak, aby byly reflektovany zmény, které se za témér pal
stoleti mezitim odehraly.

Lisa Brochu na zakladé letitych zkusSenosti vymezila ve své
knize Interpretative planning (Brochu, 2014) pét zakladnich
oblasti, kterymi se fidi proces interpretacniho planovani.
Podle anglickych nazva jednotlivych kategorii se tento princip
nazyva 5-M a patfi sem management, trh (market), sdéleni
(message), technika (mechanics) a média.

Management — porozuméni narokiim na management,
jeho potfeby a schopnosti

Markets — pochopeni soucasnych a potencialnich
zdkaznikll (ndvstévnikl) a pozice na trhu

Message — silny a vhodny pfibéh o pfedmeétu interpretace

Mechanics — pochopeni fyzickych mozZnosti a limith
lokace

Media - vhodné spojeni ruznych prostfedkd, aby
byla zprava pfeddna navs$tévnikim v ramci omezeni
managementu



Pokud je interpretace brana jako planovaci proces, ktery

nam otevira cestu k vyjadfeni procest v krajiné a jejich
aplikovatelnosti a porozumeéni, je nutné k ni tak pristupovat.
V dalsich planovacich procesech, které jsou béznou soucasti
naseho zivota (napft. krajinné ¢i izemni planovani, planovani
v ramci podniku), jsou zakladnimi nastroji strategie a plany.
Stejné tak je nutné pfi zpracovani interpretace zacit tvorbou
interpretacni strategie nebo pfipadné interpretacniho planu.

Interpretacni strategie fesi izemi jako celek, cili na
koordinaci zapojenych stran a jejich spolecné usili

v planovani. Cilem strategie by mélo byt sjednoceni toho,

jak je tizemi interpretovano, at uz ze strany domu pfirody,
obce, nebo néjakého soukromého subjektu. Toho by mélo byt
dosazeno iniciaci lokalni spoluprace pfi prezentaci izemi.
Strategie mlize mimo jiné pomoci efektivné nasmérovat
finan¢ni podporu do strategickych projektli v Gzemi.
Interpretacni strategii lze také nalézt v jinych dokumentech,
napf. jako soucast strategie rozvoje cestovniho ruchu

O vy

(Ruzicka et al., 2011).

Naproti tomu interpretacni plan fesi konkrétni interpretaci,
napt. dim ptirody ¢i muzeum. Zahrnuje navrh jednotlivych
prostfedku interpretace, rozdéleni financi, provozni feSeni aj.
(RGzicka et al., 2011). Interpretacni plan se tyka spiSe jednoho
subjektu a mél by byt v souladu s interpretacni strategii
uzemi, je-li tato vypracovana.
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Komu interpretujeme

Ze samotné podstaty interpretace vychazi, Ze navstévnici
jsou jejim zékladem. Rada autorfi (napf. Brochu, 2014; Tilden,
2008 nebo Black, 2005) uvadi ve svych publikacich moznosti
prace s navstévniky, at uz sou¢asnymi (zpétna vazba), ¢
potencidlnimi (priizkum trhu v misté budouci interpretace).
Do rozhodovani o budouci podobé miize zasdhnout pravé
podoba cilové skupiny, kterou lze ocekavat. DileZité je mimo
jiné to, pro¢ interpretaci navstivi — hledaji-li nové informace,
nebo jen chtéji néjak stravit volny cas. Pro kazdého
navstévnika by se v dobré interpretaci mélo néco najit, a jak
pise Tilden (2008) v jednom ze svych Sesti principli vyse,
interpretace pro déti neni jen zjednoduseni interpretace pro
dospélé, ale méla by mit sviij vlastni p¥istup. Stejné tak musi
byt interpretace prizplisobena, pokud je urc¢ena odbornikiim
¢i zdjemclim o dané téma.

Zakladni definovéni cilové skupiny miZe byt zaloZeno na
demografickych tdajich mistnich obyvatel i nejcastéjsich
turistd, pokud se jedna o intenzivné navstévované misto. Lze
pak pracovat s riznymi vékovymi kategoriemi (déti, mladez,
seniofi aj.) nebo s rliznymi typy skupin (rodiny s détmi,
skupinové akce, pary aj.). Jednotlivé cilové skupiny maji
rtizné chovani a potfeby, které se mohou pfekryvat, nékteré
mohou byt specifické pouze pro jednu skupinu, nékdy lze
narazit na naprosto protichlidné potteby. Zakladni pomtckou
pfi pohledu na potfeby ndvstévnikt miiZe byt pyramida
potfeb, jak ji definoval Maslow, kdy je v prvni fadé nutné
uspokojit potfeby fyziologické (WC, obCerstveni), nasledné
potfebu bezpedi (pofadek, informacni systém), potfebu péce
(suvenyry, Satna) a uznani (uvitani pfi vstupu). Teprve potom
se lze vénovat touze po osobnim rozvoji, tedy moznosti néco
se dozvédét (Hudec & Kfesadlova, 2015b).
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Dalsi moznosti je rozdéleni podle toho, jestli je cilem
navstévniky edukovat pouze jednou navstévou (napft.
kratkodobou vystavou nebo pravé praci s turisty), nebo je
zamér s nimi pracovat dlouhodobé. V dlouhodobém zaméru se
interpretace zaméfuje na mistni obyvatele ¢i Skoly a pracuje

s nimi opakované v prubéhu ¢asu, napf. pomoci workshopt,
novych kratkodobych exhibici nebo aktivnim ¢lenstvim ve
spolku apod. (Black, 2005).



Kulturni krajina

Vydani této metodiky predchazel dlouhodoby vyzkum

tématu kulturni krajiny prezentovany vydanim oborovych
publikaci, metodik a odbornych ¢lanki na toto téma. Tyto
publikace vznikly v rdmci spoluprace Ustavu planovani krajiny
Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity a dal$ich organizaci
a jejich autofi jsou zaroven spoluautory této metodiky. Jedna
se zejména o publikace: Umluva o krajiné: disledky a rizika
nedodrZovdni Evropské imluvy o krajiné (Kucera et al., 2014),
Metodika identifikace komponovanych krajin (Trpakova, 2014),
Koncepce uspordddni krajiny pro ochranu a obnovu kulturnich,
historickych a pfirodnich hodnot tizemi (Kucera, 2015), Krajinné
pamdtkové zény Ceské republiky (Kuéa et al., 2015), Metodika
hodnocenti vlivii na krajinné pamdtkové zény

(Sedlacek et al., 2016).

Nejaktualnéjsim oborovym standardem je metodika Typologie
historické kulturni krajiny Ceské republiky vydana NPU v roce
2020 (Ehrlich et al., 2020) a kniha Historické kulturni krajiny
Ceské republiky, které rozviji metodiku a popisuje krajinné typy
Ceské republiky na vybranych tizemich (Kuéa et al., 2020).

Definice kulturni krajiny a vyznam tohoto pojmu jsou $iteji
rozebrany v ramci metodiky Typologie historické kulturni krajiny
Ceské republiky (Ehrlich et al., 2020). Metodika upozorfiuje

na pojeti vyznamu kulturni krajiny v ramci Evropské umluvy
o0 krajiné v jejim celostnim chdpani, s cilem dosdhnout
,ycilovych kvalit krajiny* pomoci krajinnych politik. Kulturni
krajina je zde definovana jako krajina ovliviiovana a utvafena
Clovékem po staleti, jako vyznamna soucast evropského

i svétového kulturniho dédictvi a jako ilustrace vyvoje lidské
spolecnosti a osidleni v priibéhu ¢asu ve vztahu k pfirodnimu
prostfedi. Cilem zdjmu o problematiku kulturni krajiny je
identifikace a evidence znaki, které jsou nositeli vyznamnych
kulturnich hodnot, za tcelem jejich studia i ochrany (Ehrlich
et al.,, 2020).

Specifika interpretace krajiny

Podstata interpretace krajiny tkvi v jednoduché tezi: krajina je
pro clovéka prostfedim jeho kaZzdodenniho Zivota, je odrazem
vztahu ¢lovéka a mista. Charakter evropské krajiny (ktera uz
davno neni divocinou) se, jak uvadi Cilek (2006), odviji od
zpusobu obhospodafovani. Stoji tak nékde mezi pfirodnim

a kulturnim fenoménem a pro zachovani jejiho razu je
zapotiebi, kromé ochrany zdkladnich a obecné znamych
pfirodnich slozek, zavést urCita pravidla pro hospodafeni

s prostorem, krasou, autenticitou a paméti krajiny.

Vznik obecné interpretace 1ze vysledovat v anglosaskych
zemich. Vznikla z pfani pfiblizit hodnoty pfirody
navstévnikim tak, aby tyto hodnoty ocenili, akceptovali
stanovenou ochranu pfirody a byli ochrané pfirody
napomocni. Postupné byly pozivané metody rozsifovany

do pripravy expozic, navstévnickych stfedisek nebo
pruvodcovanych programt. Zptisob, jakym interpretovat
hodnoty krajiny, je totiz pfimo zavisly na sloZitosti

a komplexnosti systému tvoficiho krajinu. Jednotlivé

slozky, jez se vzajemné ovliviiuji a ve vysledku krajinu tvofi,
nazorné zobrazuje riizice, kterou definovala profesorka Carys
Swanwick (2002a).

Interpretace vztahi v krajiné vede k jejimu porozuméni.
Clovék a pfiroda jsou v neustalé interakci. Krajina je
vysledkem tohoto setkavani, je v ni zapsan jak dlouhy
pfirodni vyvoj, tak i vztah Clovéka k pfirodé. Téma krajiny
a jejiho fungovani se dotyka vsech; pokud ne pfimo, pak
zprostfedkované riznymi ekosystémovymi sluzbami.

Kazda krajina mad své znaky, které se spojuji v soubory znaki
vytvarejici charakter krajiny — Kkrajinny raz. Kazdy znak je
nositelem fyzického projevu, ale také projevu vizudlniho

a symbolického. Pfestoze Clovek krajinu a jeji hodnoty
vnima predevsim o¢ima (vizudlné), je nutné si uvédomit, ze
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podprahovy obraz krajiny dotvari také ostatni vjemy (zvuky,
pachy). Detaily vnimani krajiny tak utvafi vSechny smysly.
Clovék navic neni v krajiné jen divikem, ale v kaZzdé chvili
se stava také aktérem. Kromé objektivné existujici podoby
krajiny zalezi i na subjektivnich pfedpokladech kazdého
jedince (vzdélani, zajmy, socialni role aj.).

Z pohledu krajinafské architektury je problematika vnimani
krajiny dulezitd z hlediska tvorby kvalitnich obytnych krajin,
které vytvareji svou jedinecnosti protivahu globalizacnim
trendim, nalézaji mistni odli$nosti a zachovavaji pamét
krajiny. Tim umoziiuji svym obyvateltm identifikaci

s mistem, kde Ziji, a pomahaji k vytvofeni osobniho vztahu,
a tedy i k zodpovédnosti.

Na podobném principu je vystavéna i Evropska imluva

o krajiné (Rada Evropy, 2000). Ceska republika se jejim
podepsanim zavazala vymezit na svém tzemi typy krajin,
analyzovat jejich charakteristiky, sily a tlaky, které je méni,
a vyhodnotit takto vymezené krajiny s ohledem na zvlastni
hodnoty, jeZ jsou jim pripisovany zainteresovanymi stranami
a dotCenym obyvateli. Evropska imluva chape krajinu jako
Cast tizemi, tak jak je vnimana obyvateli a povazuje ji za
soucast kulturniho a ptirodniho dédictvi a zaklad jejich
identity. Kazda strana se dale zavazuje definovat cilové
charakteristiky krajiny pro vymezené a vyhodnocené krajiny.
Cilova charakteristika je definovana jako ,,pfani a pozadavky
obyvatel tykajici se charakteristickych ryst krajiny, v niz Ziji,
formulované pro danou krajinu kompetentnimi vefejnymi

organy". Ukolem (nejen) krajinafi a krajina¥skych architektl

je také vefejnost neustale vzdélavat — vysvétlovat vyznam
krajiny pro Clovéka, jeji hodnoty (doklady historického
vyvoje, prirodni hodnoty, plnéni funkci, rekreace, mozZnosti
identifikace s prostfedim skrze jedine¢ny charakter atd.)
tak, aby si lidé krajiny vazili a pristupovali k ni s citem
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a pokorou jako k objektu, ktery je pfesahuje, nikoliv s cilem
kratkodobého zisku.

Specifika interpretace krajiny vychazi z predpokladu, Zze kazda
krajina je osobité sva, jedinecna. Cilem je tuto jedine¢nost

a vazby, které ji zptsobuji, ozfejmit odborniktim i laikim
tak, aby si vzajemneé rozuméli a chapali se. Diky odkryti
hodnot, které nemuseji byt na prvni pohled zfejmé, mtize
nasledné dojit k probuzeni zajmu o krajinu i u lidi, ktefi
krajinu vyuZivaji, at uz obyvatel, vlastniki, spravcii, nebo
jen navstévnikl. Vzhledem k zaméfeni na osobni vyznam

a duraz na osobni zkuSenost jsou pfedpoklady k ochrané
hodnot krajiny ,,zdola“, tedy od lidi, ktefi v krajiné Ziji,
uzivaji ji a proménuji ji. U interpretace krajiny je dulezité

si uvédomit, Ze od sebe nelze oddélit pfirodni a kulturni
hodnotu, totiZ Ze vysledna hodnota je velmi ¢asto dana praveé
propojenim téchto dvou zdanlivych protipdli. Stejné tak je
mylna snaha o interpretaci konkrétniho stavu — mnohem
duleZzitéjsi je interpretovat procesy, které krajinu utvari

a jsou obtizné pfedvidatelné. DuleZitost interpretace krajiny
tkvi v jednoduchém heslu: ,,Krajina nas ovliviiuje — my
ovliviiujeme krajinu.“

Komplexnost systému tvorici krajinu
(Carys Swanwick, 2022b), upraveno »
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Interpretace z pohledu krajinarské
architektury

Pro idedlni interpretaci krajiny je vhodné zaméfit se na
in-situ, tedy interpretaci v exteriéru, v pfimé vazbé na
hodnoty konkrétni krajiny. Vznik kvalitni venkovni expozice
interpretujici krajinu, které bude navstévnik rozumét

a pochopi jeji sdéleni, je podminén otevienou spolupraci
krajinafského architekta, odbornika na danou problematiku
a interpretatora.

Odbornik do procesu tvorby pfinasi detailni znalost
problematiky, urcuje prioritni hodnoty pfedmeétu expozice,
pomaha konkretizovat hlavni sdéleni expozice a pomaha
vsadit vyznam mista do kontextu svétového méfitka.

Krajinafsky architekt navrhuje uspotradani prostoru tak,

aby respektoval krajinné zazemi expozice, byl v souladu

s architektonickou formou a zaroven nabidl atraktivni formu
expozice.

Po realizaci expozice je nezbytné reflektovat jeji vliv na
navstévniky, ovéfovat jak kvalitu jednotlivych prvki expozice
a jejich interpretacni hodnotu, tak i fungovani prostoru jako
celku.
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Metodicka Cast se zabyva obecnym
popisem postupu tvorby a realizace
interpretace kulturni krajiny. Proces
interpretace je slozity a pfi jeho tvorbé
je tfeba brat ohled na individualitu mista
a tématu, proto je nutné na tento postup
nahliZzet pouze jako na zakladni ramec,
ktery musi byt upraven pro specifické
potfeby a cile.

Cely proces je popsan na linearnim
krokovém grafu. Na zacatku celého
procesu je hodnota k interpretaci

a spolecenska poptavka. Nasleduji dilci

METODIKA
INTERPRETACE
KULTURNI
KRAJINY

kroky interpretace, od definovani
hlavniho sdéleni az po realizaci.
Cilem je, aby dany proces vedl ke
zmeéné chovani, rozhodovani ¢i zméné
ZebfiCku hodnot jednotlivee nebo celé
spolecnosti.

Jednotlivé kroky grafu jsou rozvedeny

v dil¢im popisu, ktery uvadi, co je treba
naplnit pro splnéni daného kroku.
Proces je nasledné prezentovan v casti
C této metodiky, kde je ovéfen na
prikladu interpretace vystavy KRAJ!INA.



Proces interpretace kulturni krajiny

Postup procesu interpretace prezentuje nasledujici schéma.
V ramci postupu pfipravy interpretace na sebe jednotlivé
kroky navazuji, avSak zpravidla je tfeba se k nékterym
procestim znovu vracet (v grafu vyjadfeno spirdlou).

1. Cast = 2. Cast
PRIPRAVNA FAZE = PLANOVANT A REALIZACE INTERPRETACE
A B C D
/”—_i\\\ /”—_—‘\\ /”—__‘\\ /”—_-\\\ /”—__~\\
4 Y 7’ N 7’ N 4 AY 7’ N
’ AY ’ AY ’ AY ’, A ’ A
1 \ fedmét \ 1 , \ 1 \ 1 \
! hodnota / | ¢ pred . ! hlavni | ' . : ] PR }
1 — — < ; — V> ¢ >
' hodnoty , o a cile ! \ sdéleni ' ramec ! { namet ! |
\ / ' Interpretace ! ' ! ' / \ /
A 7 AY 7 AY ’ AY / AY 7/
A 7 A 7’ A 4 A 7’ Y 7’
s ~ - ‘ N ~ - ‘ N ~ - e \ ~ - e N ~ - e
priizkumy co, zda, pro¢ abstrakce definovdni rozvoj hlavntho
a definovdni interpretovat, podstaty ocekdvdni sdéleni na
hodnot definice zaddnf; a moznostf; zdkladé rdmce
napf. vybér konkrétniho nap¥. ¢asovy rdmec,
objektu, hodnoty pfirodni, lokalizace, cilovd skupina,
kulturni, percepcni apod. ekonomickd rozvaha apod.
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(A) Pripravna faze — predmeét a cile

Na zacatku procesu interpretace je tfeba definovat téma

¢i pfedmét interpretace. MiZe jim byt hodnota krajiny,
krajinny proces nebo ¢ast krajiny, kterou chceme prezentovat
vefejnosti. Toto téma je pak v procesu interpretace zakladnim
zdrojem informaci pro obsah. Iniciaci pro zamér interpretovat
vybrané téma mohou byt napfiklad vysledky vyzkumného
projektu, potfeba prezentovat vyznamné hodnoty krajiny
kvili ochrané nebo napf. plany na zmény v izemi, které
mohou mit vliv na zivot v ném. V ramci pfipravné faze vzniku
interpretace je potfeba vénovat se ndsledujicim krokim:

Reserse tématu / Komunikace tématu mezi odbornikem
a interpretatorem, reSerSe tematické naplné interpretace,
navstéva obdobnych realizaci.

Analyza aktualnosti tématu / Zamysleni nad aktualnosti
tématu, zda odrazi vliv doby a je o néj zajem (nap¥. zda
vznikaji interpretace na pfibuzna témata, zda téma
souvisi s aktualnim dénim na néarodni ¢i mezinarodni
urovni aj.).

Analyza jiz existujicich interpretacnich pocinti na
dané téma / Nepfehltit navstévnika jednim tématem,
o némyz slys$i ze vSech stran. V¢i takovému tématu by
se navstévnik mohl uzavfit a zacit ho odmitat. Pokud
je stejné nebo podobné téma jiz nékolikrat zpracované
v podobném duchu, méla by byt zvazena mozna
spoluprace s interpretatory, ktefi se mu vénuji, nebo
zvolena jina metoda interpretace.

(B) Definovani hlavniho sdéleni

V navaznosti na prvotni myslenku nebo objekt je nutné urcit,
co by si mél navstévnik interpretace odnést a ceho chceme
docilit, pokud si pfecte informacni tabuli, poslechne si
pravodce nebo zhlédne video. Autofi vénujici se interpretaci
(napf. Brochu, 2014 ¢i Ham, 2013) uvadéji, Ze by kazda
interpretace méla mit silnou myslenku, klicové ¢i hlavni
sdéleni - jednotici mysSlenku, ktera sjednocuje vyslednou
interpretaci. Jedna se o jednovétou formulaci, kterda nemusi
nikde v samotné interpretaci zaznit, ale pfesto je to néco, co
by si mél navstévnik odnést.

Prestoze odbornik zabyvajici se tématem interpretace ma
velké mnozstvi znalosti a informaci, je nutné myslet na to,
Ze by se navstévnikovi mély pfedavat pouze ty nejzasadnéjsi
informace, které mu umozni se o téma zacit zajimat a utvofit
si na néj vlastni nazor. Pfi tvorbé hlavniho sdéleni 1ze
postupovat pozvolnym roz$ifovanim fraze, ktera vyjadfuje
téma interpretace, az se rozvine k jedné jednoduché nebo
slozené vété, jez bude nosnou myslenkou interpretace, tedy
hlavnim sdélenim.

Pokud je napfiklad tématem ornd puda, lze téma rozsifit

a informovat o ochrané orné pudy pred erozi. Hlavni sdéleni
pak muZe znit: Kazdy rok se kviili erozi z orné ptdy ztraci
XY Zzivin a Ize tomu zabranit vhodnym hospodafenim

a opatfenimi vedoucimi k ochrané pudy pfed erozi.

V pfipadé rozsahlého tématu ¢i interpretace je mozné
definovat dilci (vedlejsi) sdéleni, ktera rozsiruji a podporuji
hlavni myslenku.
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(C) Vytvoreni zakladniho ramce

Ramec interpretace je pomérné obsahla faze procesu tvorby
interpretace. Pomaha definovat zakladni predstavu, jak
bude interpretace rozsahla, jaké jsou financ¢ni prostfedky
apod. Tato faze by méla probéhnout v rané etapé projektu,
ovSem stejné jako u mnoha dal$ich fazi je pravdépodobné,
Ze se bude prvotné definovany ramec ¢asem zpfestiovat,
prip. mirné upravovat. Zdkladni ramec by mél odpovédét na

otazky:

Jak / Prvotni koncept interpretace — na zakladé
moznosti finanénich, prostorovych ¢i ¢asovych lze
vybrat nékolik prostfedku interpretace, které jsou pro
dané téma vhodné. Jedna se o definici zakladni formy,
napf. vystava, nau¢na cedule, poster, komentovana
prohlidka aj.

Kdy / Casovy ramec aktivni interpretace — jestli bude
trvala, doCasna, poptipadé v jakém obdobi ma byt
zvefejnéna. Podle toho je nutné definovat zakladni
harmonogram, ktery poskytuje dostatek ¢asu na
pripravu a realizaci.

Kde / Podle hlavniho tématu interpretace je pro ni
potfeba zvolit vhodnou lokaci, pokud neni pfedem dana
zadanim (napf. pfi tvorbé interpretace pro konkrétni
muzeum nebo ¢ast krajiny). V pfipadé vybéru tizemi
nebo konkrétniho mista by mély byt brany v ivahu dva
atributy, a sice autenticita (pivodnost objektu i jevu

v misté, identifikace s prostfedim) a krajinny kontext
(vyjadfeni souvislosti s okolim, napf. pfirovnanim
nebo vizualnim provazanim). Dal$im atributem,

ktery je mozné brat v potaz, jsou potfeby navstévnika
a schopnost je naplnit. Pokud se vytvari docasna

interpretace, ktera ale ma mit co nejvétsi dosah, je tfeba
se zamyslet, jestli je redlné naldkat navstévniky na nové

vvvvv

napf. naucnou stezku umistit na frekventovanou trasu,
pro vystavu pronajmout prostory v zavedeném muzeu
aj.

Komu / Definovani cilové skupiny navs§tévnikli — jedna
se o dlezity prvek pro zvoleni formy interpretace (jazyk
a délka textu, grafika apod.). Je nutné definovat zajmové
skupiny a vékové rozloZeni a podle toho pfipadné volit
Pfi definovani cilovych skupin je pak nutné dbat na
jejich rozdilné potfeby, napf. krats$i trasy s moznosti
odpocinku pro seniory, pro rodiny s détmi zase détsky
program, pfipadné dostupnost toalet Ci obCerstveni.
Podkladem mohou byt demografickd data z okoli,
pfipadné informace o navstévnosti okolnich atraktivit.

Za kolik / Tato polozka zahrnuje primarné financni
zdroje, které je mozno vynalozit. V pribéhu definovani
ramce interpretace lze jiz zacit rozdélovat finance do
zakladnich kategorii, jako jsou materidl, licence, sluzby
apod. V navaznosti na harmonogram lze také vycislit
prostfedky potfebné na mzdy pro pracovniky vénujici se
obsahové casti expozice.

Kdo / Na zacatku procesu zvolit hlavniho fesitele
interpretace. Dale by se mély zacit komunikovat
pripadné dalsi profese, které mohou s pfipravou pomoci.
Kromé zkuSeného interpretatora lze zminit architekty,
krajinafské architekty, historiky, designéry ¢i muzejni
pracovniky, ktefi mohou pomoci s architektonickym

a grafickym fesenim interpretace, s naplnénim obsahu
nebo s dohledavanim archivnich materiala.
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(D) Namet

Namétem lze oznacit téma, jev ¢i predmét, ktery je zdrojem
inspirace a je dale rozvijen ve scénafi. Jedna se o zdkladni
Kkli¢ova slova ¢i myS$lenky, jimiz se tvori zdklad scénafte.
Podobné jako u hlavniho sdéleni maZe byt naméth vice, ale
vzdy by se mély vztahovat pravé k definovanému hlavnimu
sdéleni, pripadné k jednotlivym dil¢im sdélenim. Pokud je
napftiklad cilem navstévnikovi pfedat myslenku o ochrané
brouki, je vhodné vzit si jako namét Zivot brouka. Pokud je
cilem navstévnikovi ukazat, jak se ma spravné chovat k vodé
v krajiné, 1ze jako namét pouzit cestu kapky vody nebo ryby,
ktera ve vodé Zije.

Zasady pro tvorbu namétu:

Rozviji hlavni sdéleni.

Je atraktivni pro navstévnika — dotyka se jeho emoci
nebo osobni zkusenosti.

Souvisi s tématem vystavy — i kdyzZ se ke sdéleni hlavni
myslenky interpretace miZeme dostat rliznymi oklikami
a abstrakci, vZdy je potfeba se drzet v blizkosti tématu,
aby interpretace zistala srozumitelna.

(E) Tvorba scénare

Podobné jako u filmu je scéndf propojenim prostfedi

a obsahu v urcité ¢asové posloupnosti. MiiZe a nemusi se
odvijet linedrné, miiZe se sklddat z nékolika na sebe zdanlivé
nenavazujicich ¢asti, které ale dohromady vyjadfuji nosnou
myslenku interpretace. Jedna se o jasné definovani, jak se
bude odvijet pfedavani informace. Jednim z Casto vyuzivanych
zplisobll prace se scéndfem je tzv. storytelling, tedy vypravéni
pfibéhu. Jednd se o zplisob zaloZeny na pfeddvani informaci
formou vypraveéni ptibéhi, které se mohou navstévnika néjak
dotknout a umoznit mu, aby se s nimi ztotoznil. Takovy
scénar je vétSinou linedrni, ale maZe byt i vétveny. Scénaf lze
rozdélit na prostorovy (jak se déj odviji v prostoru) a obsahovy
(jak plyne déj samotny).

Prostorovy scénar udava smeér pohybu navstévnika

v prostoru. MiZe byt jasné definovany smér i cesta,

nebo lze pracovat se samostatnymi ¢astmi, mezi

nimiz maZe navstévnik pfechazet, aniZ by se sniZila
vypovidaci hodnota. Prostorovy scénar se tyka predevsim
rozsdhlejsich interpretaci, kdy se navstévnik pohybuje

v prostoru. Lze ho ale aplikovat i na drobnéjsi prostfedky,
jako jsou informacéni cedule, zplisob sefazeni jednotlivych
odstavcli textu pfizplisobit tomu, zda se jedna o souvisly
text, nebo jednotlivé kapitoly, které lze ¢ist na preskacku,
apod.)

Obsahovy scénar definuje posloupnost obsahu
interpretace. V pfipadé, Ze se scénar odviji formou
pfibéhu, miZe mit podobné jako v literatufe riiznou
Casovou posloupnost (chronologickou, paralelni aj.).
Scéndf mlze byt pfipadné rozdéleny na jednotlivé
kapitoly, které na sebe pfibéhové nenavazuji a funguji
jako samostatné celky. Obsahovy scénaf neni pouhym
definovanim formy posloupnosti, ale mélo by se jednat

o zakladni popis déje, ktery rozviji hlavni sdéleni a namét.
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(F) Navrh pouzitych prostfedki

K naplnéni cilil interpretace a pfedani hlavniho sdéleni
slouzi prostfedky interpretace. Jedna se o konkrétni zpisob
nebo formu interpretace, jakymi jsou napt. informacni
cedule, komentovana prohlidka ¢i video. Za urcitou

formu prostfedku lze povazovat i komplexni prostfedky,
jako jsou muzea, domy p¥irody ¢i naucné stezky. Tyto
,ymultiprostfedky“ jsou zpravidla definovany v ramci
interpretace, kdy je urCena zakladni forma interpretace.

Po definovani scénafe nasleduje volba konkrétnich
prostfedki, které nejlépe poslouZi jednotlivym kapitoldm
scénafe. V potaz je nutné brat nejen schopnost prostfedku
vyjadrit obsahovou stranku scénare, ale také jeho
moznosti ve vztahu k prostorovému scénafi a dalsi
pripadna omezeni, jako je trvalost (land art), personalni
moznosti (komentovana prohlidka) ¢i finan¢ni moznosti
(multimedialni expozice).

Kromé samotného vybéru prostfedki a jejich provazani

s prostorovym i obsahovym scénafem je nutné vytvorit
zakladni pfedstavu o podobé jednotlivych prostfedki

a celkové vizualni podobé interpretace (pokud se nejedna

o nehmotné prostfedky). Grafika je zakladnim prostiedkem
vizudlni komunikace, tudiZ miZe byt ndpomocnd

s pfendsenim hlavniho sdéleni.

Prostfedky je mozné délit podle rtizného pouziti
(jednoduché prostiedky x slozené , multiprostfedky*),
podle aktivity navs§tévnika (aktivni x pasivni), podle
zapojeni interpretatora (osobni x neosobni), typu a mista
pouziti (exteriérové x interiérové), typu zvoleného média
(audiovizualni), doby trvani (jednorazova x dlouhodoba).

Ruzné priklady kategorii prostfedku interpretace:

Dum ptirody, festival, muzeum, nauc¢na stezka, navstévnické
centrum, hra, komiks, audioprivodce, audiovizualni
prezentace, autenticky objekt, den otevienych dveri, digitalni
model, exkurze s pruvodcem, elektronicky interaktivni
prvek, letdk, brozura, mapa, medializacni prvek, mechanicky
interaktivni prvek, model, multimedialni prezentace, nau¢ny
panel, pfibéh, preparat, publikace, questing, pracovni list,
rekonstrukce historické udalosti, rekvizita, rozhovor, tcast

v organizované aktivité, ukazka tradi¢ni ¢innosti, umeéni,
socha, vernisaz, video, virtualni realita, webové stranky, Ziva
ukazka a dalsi.
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(G) Produkce

Produkci ve smyslu metodiky se rozumi pfiprava interpretace

od vzniku myslenky po jeji faktické ukonceni (konec vystavy,
odstranéni naucné stezky aj.). Cely proces se sklada z celé
fady dil¢ich kroka a ¢innosti, na které je tteba myslet,

a termind, jeZ je nezbytné dodrZet. Proto celym procesem
prostupuje Casovy harmonogram, ktery se postupné
aktualizuje a zpfesiuje.

Cely proces interpretace je mozné rozdélit na tfi faze:

1. faze: vznik myslenky, planovani interpretace
I1. faze: realizace intrerpterace
II1. faze: trvani a ukonceni interpretace

Nasledujici popis rozvadi jednotlivé faze do dil¢ich krokd.
Nema za cil byt iplnym vyc¢tem vSech kroki a doporuceni,
ale ma slouzit jako inspirace v tom, jak sefadit jednotlivé
Casti pfipravy interpretace za sebou a na co je dobré
nezapomenout. Podle typu a formy zvolené interpretace lze
jednotlivé kroky vice zpiesnit, nebo naopak vynechat.

I. FAZE: VZNIK MYSLENKY, PLANOVANi INTERPRETACE

Prvni faze fesi Cinnosti od samotného napadu vytvofit
intepretaci az po jeji kompletni navrh. Zac¢ina myslenkou,
zadanim ¢i potfebou fesit konkrétni Gicel interpretace

a pokracuje reSersi tématu, definovanim hlavniho sdéleni,
nameétu i scénare. Podle formy zvolené intepretace se fesi
osloveni dal$ich profesi, napfiklad architektti a odbornikii
na téma interpretace. Tato faze konci komplexnim navrhem

vystavy.
Dil¢i kroky I. faze:

vznik mysSlenky, reSerSe a analyza tématu, inspirace
referen¢nimi realizacemi,

definovani tcelu interpretace, hlavniho sdéleni a cilg,
ramcovy vybér mista a formy interpretace (vystava,
naucna stezka, komentovana prohlidka aj.),

pfiprava konceptu pro jednani se zapojenymi stranami
(potadatel, architekt aj.),

zapojeni profesi do planovani (architekt, grafik,
produk¢ni, PR a propagace, textaf, programator,
administrativa aj.),

pfiprava studie, scénare a nasledné celého navrhu
interpretace,

zpracovani prostorového a obsahového scénare
interpretace,

definovani ramcového rozpoctu (pfipravna faze,
realizaCni faze aZ po zakonceni), zplisob financovani,
osloveni sponzorti,

vypracovani ramcového ¢asového harmonogramu,
Casové ramce pro jednotlivé pfipravni a realizacni prace,
definovani terminti a ,,deadline* praci,

termin pro zahdjeni marketingu a propagace,

termin pro smluvni zajisténi realizace, tisku aj.
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I1. FAZE: REALIZACE INTERPRETACE

Jakmile je ujasnény navrh a scéndr interpretace, je mozné
pristoupit k dalsi realizaCni fazi. V ramci druhé faze se fesi
vytvoreni kompletni obsahové, architektonické a grafické
podoby interpretace a nasledné jeji realizace.

Dil¢i kroky II. faze:

rozpracovani prostorového a obsahového scénare
interpretace,

vybér prostfedka,

podrobny harmonogram tvorby obsahu a realizace
interpretace,

zpracovani projektu interpretace (projekt pro realizaci),
zpracovani rozpoctu,

administrativa (smlouvy, pojisténi, zajisténi licenci,
autorskych prav aj.),

edini ¢innost (pEiprava obsahu, pfiprava texti),
planovani dopliikového programu (vernisaz, seminafe,
komentované prohlidky aj.),

personalni zajisténi realizace (prace na obsahu, zapojené
profese, kustodi aj.),

vytiSténi propaga¢nich materiall a katalogu vystavy,
pfiprava potfebného zafizeni (PC, osvétleni aj.),
planovani ¢innosti po ukonceni interpretace (likvidace
vystavy, evaluace),

realizace interpretace,

instalace interpretace,

pfiprava vernisaze (pfedstaveni interpretace).

II1. FAZE: TRVANI A UKONCEN]I INTERPRETACE

TYeti faze nastava po instalaci interpretace. Je rozdélena na
slavnosti prezentaci (vernisaz), nasledné otevieni vystavy
a konc¢i demontazi vystavy.

Dil¢i kroky III. faze:

vernisaz,

fotodokumentace a videodokumentace interpretace,
kontrola a odstrariovani chyb a poruch (dotisk materidla,
oprava nefunkcnich casti aj.),

aktivni propagace,

prace s navstévnikem (komentované prohlidky),
doprovodny program,

deinstalace vystavy,

evaluace = zhodnoceni vystavy.
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(H) Realizace

Poslednim ¢lankem pfed samotnym uskutecnénim
interpretace je realizace. Jednd se o samotnou vyrobu,
rozmisténi a instalaci prostfedk{ na misté konani
interpretace. Béhem realizace je nutné pocitat s pfipadnymi
komplikacemi, které bude tfeba operativné fesit ipravou
obsahu nebo velikosti prostfedku. Jindy se mohou objevit
vétsi komplikace, vyZadujici zménu celého prostfedku.

(I) Monitoring a evaluace

Cilem monitoringu a evaluace je pfedev§im zhodnoceni, jak
byly vlozend energie a financni prostfedky efektivné vyuZity,

co je tfeba pfipadné opravit ¢i vylepSit p¥i jiz fungujici
interpretaci a jak se poucit z chyb pro pfisti realizace.

V pribéhu konani interpretace je vhodné provadét
monitoring, ovéfovat funk¢nost jednotlivych prostfedka

(v ptipadé déletrvajicich pocinii) a také pribézné hodnotit
ucinnost celé interpretace. Monitoring pomaha zajistit kvalitu
interpretace i v pribéhu ¢asu, mimo jiné miZze zahrnovat
kontrolu funkénosti nékterych prostfedki, vypadki ve
funkénosti technologii ¢i dopliiovani materialt aj.

Evaluace by méla probihat jiz pfi pfipravé interpretace,

v pribéhu jejiho trvéani a také po jejim ukonceni. Evaluaci

se rozumi zhodnoceni atraktivity a efektivity interpretace.
MiiZe probihat formou dotaznikii, rozhovor ¢i pozorovani,
miZe byt zaméfena na kvantitativni hodnoceni (kolik bylo
navstévnikd, jak dlouhou dobu stravili s interpretaci aj.) i na
kvalitativni (otazky na obsah ¢i srozumitelnost interpretace).

MozZné zplisoby evaluace:

pfimé pozorovani navstévniki (jejich chovani),
dotazniky, rozhovory

navstévni kniha, ohlasy v médiich a na socialnich sitich

analyza navstévnosti
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PRIPADOVA
STUDIE
VYSTAVY
KRAJINA

Pripadova studie slouzi jako priklad
pouziti metodického postupu procesu
interpretace kulturni krajiny popisované
v Casti B této metodiky.

Popis nasleduje jednotlivé kroky od
definovani hodnoty pro interpretaci az
po zavérecnou evaluaci.

Cilem je ukazat uzivateli metodiky na
prikladu vystavy cely proces vzniku
interpretace a byt inspiraci pro
nasledovani, interpretovani hodnot
krajiny.



Vystava KRAJ!NA

Pripadova studie popisuje proces vzniku interpretace tématu
popluznich dvorl spojeného s vystavou KRAJ!NA a komentéte
k jeho plnéni a realizaci.

Vystava méla tfi hlavni cile:

Prezentovat vysledky puvodniho vyzkumu zaméfeného
na analyzu vyuzivani krajiny v popluznich dvorech.

ZvySovat povédomi o vyznamu, hodnotach a ohroZeni
kulturni krajiny (ve smyslu imluvy o krajiné).

Podpo¥it celospolecenskou diskusi o hospodafeni v Ceské
krajine.

Predmétem projektu, zaméfeného na analyzy vyuzivani
krajiny v zdzemi popluZznich dvor, bylo tizké a odborné
vyhranéné téma, které mélo samo o sobé maly potencidl
k prezentaci. Z tohoto diivodu autofi zasadili vystavu do
kontextu problému soucasné krajiny. Vystava méla za cil
podporit celospolecenskou diskusi o vyznamu rozumného
hospodafeni v Ceské krajiné a pfiblizit moznosti jejiho
ovlivnéni kazdym jednotlivcem. Sdéleni informaci tak
probihalo na vicero Grovnich — navstévnik se seznamil

s tématem popluznich dvort a zéroveri byl konfrontovan
s hodnotami, ale i problémy soucasné zemédélské krajiny.

Cilem vystavy bylo nepodavat pouze informace, ale uvadét
do kontextu. Navstévnik tak mohl snaze pochopit, pro¢ miize
byt historicka zkusenost zajimava pro dnesni zemédélskou
krajinu. Uvédomit si, Ze zemédélskou krajinu nelze vnimat
pouze jako produkeni, ale Ze byla inspiraci pro umélce

a skrze né i vlastni zkuSenost ji vnimame jako soucast
kulturniho dédictvi. Poskytnutim informaci o tom, jak se
navstévnik mazZe individudlné zapojit do jeji ochrany ¢i

obnovy, je vyusténim tohoto procesu. Vystavé predchazela
analyza interpretacnich poc¢int v tuzemsku i zahranici, kdy
se autofi sousttedili na vystavy, které pracovaly s podobnym
pfesahem, jaky pfedklada pripadova studie, a kde si autofi
ovéfili zivotaschopnost tohoto pfistupu. Dalsim vychodiskem,
s kterym autofi k vystaveé pristupovali a ovéFili si ho na
rlznych realizacich, je omezené vyuzivani digitalnich médii

a diraz na fyzické prostfedky. Digitalni prostfedky byly
omezeny pouze na nezbytné nutnd média, jakymi jsou video
nebo projekce na monitory, pfipadné dotaznik.

Rlizné drovné vykladu umoziovaly navstévnikovi badat

v tématech, kterd ho zaujala. Vystava pracovala se tfemi
trovnémi vykladu: zékladni, rozsifeny a expertni. Uc¢elem
vrstveni bylo nezatéZovat navstévniky mnozstvim informaci,
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ale umoznit jim podrobnéjsi vhled do tématu tématu,
pokud se pro to rozhodnou.

Misto vystavy a obsah vystavy byly propojeny. Lokalita
hradu Vevefi je v tésné blizkosti popluzniho dvora Novy
dvur a jeho popluzi. Na vystavé byl prezentovan jeho vyvoj,
historicka krajinna struktura i soucasné problémy popluzi.
Na vnitini ¢ast vystavy pak navazovala exteriérova Cast,
kde se navstévnik mohl projit po vytycené stezce krajinou
popluzi.

Oproti klasickému interpretacnimu planovani, kdy je néjaky
zamér i spoleCenska poptavka, ktera definuje zadani

a vede k potiebé oslovit odbornika — interpretatora a tim
zahdji cely proces interpretace, byla nase situace specificka.

V pfipadé planovani vyzkumného projektu, jehoZ vystupem
méla byt interpretace, bylo tfeba jiz na zacatku procesu, tedy
s nékolikaletym predstihem, ramcoveé specifikovat casovy

a finan¢ni rdmec a ten spojit s vystupy. V nasem pripadé se
jednalo od zacatku o téma popluznich dvorii s vystupem typu
vystavy.

Jednotlivé Casti jsou v této studii popisovany tak, jak
postupné vznikaly. Celkovy proces vzniku v$ak nebyl linedrni
a Casto se jednotlivé kroky vraci zpét. Naptiklad kdyz pfi
realizaci vznikl ndpad ptidat néjaky konkrétni interpretacni
prostfedek, vyvolala tato situace potfebu navratu k obecné
volbé prostfedki a revizi finan¢niho ramce.

<« Schéma prostoru a obsahové
ndplné vystavy KRAJINA,
autor schémat: Matéj Nepustil
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Hodnota/téma pro interpretaci

Popluzni dvory

Projekt se zabyval popluznimi dvory a krajinou, ktera tvotila
jejich hospodéiské zdzemi. Popluzni dviir, navzdory své
utilitarni funkci, odkazuje na specifickou oblast architektury
a usporadani krajiny (popluzim) a je nedilnou soucasti
kulturniho dédictvi. Kromé systematické klasifikace

a identifikace dvort se projekt zaméfoval také na uspotadani
okolni vrchnostenské krajiny ve vztahu k udrzitelnému
rozvoji. Zakladni tezi vyzkumného projektu bylo, ze dvory
dokdzaly po staleti generovat zisk pfi Setrnéj$im usporadani
krajiny, nez je to v soucasnosti.

Historicka struktura kulturni krajiny navazujici na popluzni
dvory byla velmi specifickd. Hospodarské dvory tvorily

vedle zameckych komplexi a cirkevnich staveb vyznamnou
kulturni dominantu a byly organiza¢nim jaddrem soustavy
pfiléhajicich zemédélskych pozemki, rybniki, obor, pfipadné
dal$ich hospodarskych staveb. Vyznam hospodaiského dvora
byl Casto vizudlné zvyraznén systémem aleji, drobnych
sakralnich objektl nebo solitérnich stromd. Dochované
segmenty krajiny popluznich dvort vykazuji dodnes znaky
regiondlné velmi specifickych komponovanych, organicky
vyvinutych nebo i asociativnich krajin podle kategorizace
pamatkové vyznamnych krajin.

Historickou strukturou pluZin, obci i popluZnich dvort se
zabyva fada odbornych publikaci (viz pfehled literatury).
Poslednim vyznamnym publika¢nim po¢inem Narodniho
pamatkového dstavu je vypravna, obsdhla a podrobna
odborna kniha Jana ZiZky Hospoddi'ské dvory byvalych panstvi
v Cechdch (ZiZka, 2016). Tato publikace vyznamné p¥ispiva
k propagaci tématu a zvySeni zajmu o tento druh pamatek.
Pro velky rozsah, podrobnost a komplexnost se v§ak
publikace logicky nemohla vénovat hospodaiskému zazemi
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dvord a statkdl — kulturni krajiné, ktera dvory zaji$tovala
a naplnovala jejich ekonomicky smysl.

Projekt tedy cilil na propagaci popluznich dvort a vyuzil
k tomu postupu intepretace, kdy bylo snahou pfevypravét
informace laicky pfijatelnym zptsobem. Vyuzival k tomu
,,-.- ptivodnich objekttl, pfimé zkusSenosti a ilustrativnich
prostfedku nebo prirovnani. Stejné jako obraz, socha nebo
hudba probouzi v lidech emoce, tak se interpretace snazi
dosahnout podobného efektu a probudit v nich zajem

o dané misto, pfedmét ¢i udalost.* (Ptacek et al., 2012,

s. 11). Pfedkladany plan pracuje s tématem popluznich
dvoru a kulturni krajiny formou zazitku, pfimé zkusenosti
a kombinaci vhodné zvolenych médii.

Charakteristiky popluznich dvort byly analyzovany ve tfech
podrobnych drovnich. Prvni Groven tvofila identifikace
popluZnich dvordi v rdmci celé Ceské republiky. Metodiku
identifikace podrobnéji popisuje publikace Rozbor a hodnocent
struktury a typickych znakd krajiny v hospoddfském zdzemi
panskych dvori (KuCera, 2021), jez byla vystupem etapy 1.4
projektu. Celkem bylo v historickych pramenech analyzovano
5 313 dvorQ, z nichZ 4 048 spliiovalo vybérova kritéria pro
definici popluzniho dvora. V prvni irovni byly identifikovany
popluzni dvory v ramci celé Ceské republiky, byly
rozpoznany krajinné typy podle Léwa a Novaka (2008) a bylo
zaznamenano, zda se jedna o objekt zanikly, nebo existujici.

V druhé drovni bylo vybrano 8 reprezentativnich dvord,

z nichz kazdy pfedstavoval specificky typ vyuZiti krajiny. Na
téchto modelovych tizemich byly zmapovany krajinné prvky
a jejich promény v Case.

V tfeti Grovni byly u vybraného popluzniho dvora Novy
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dvur u Vevefi podrobnéji zpracovany pFic¢iny zmén krajinné
struktury. Byly zde zmapovany plochy, kde bylo provedeno
odvodnéni, a byly spocitany pfesné vyméry dominikalnich
a rustikdlnich pozemki. Jako ukazka byly vymezeny
problematické plochy.

Prostorova analyza na konkrétnim popluzi Nového dvora
prokazala, Ze z Gizemi pfi jeho vyvoji zmizely drobné
krajinné prvky. Slo pfedev§im o drobné meze, liniové prvky,
prohlubné, mokfady a zajimavé biotopy, které jsou vazané na
¢lovékem ovlivnéna stanovisté. Tyto zaniklé krajinné prvky
mély vliv na sniZeni druhové rozmanitosti a redukci zpétnych
trofickych vazeb mezi jednotlivymi typy konzumentt

v ekosystému a na naruseni pfirozenych ochrannych

a obnovnych procesu. Jako pri¢iny souc¢asného stavu byly
indikovany tyto jevy: plosné odvodnéni, nevhodné tvarové

a velikostni uspofadani pozemku s pfilis dlouhymi drahami
soustfedéného odtoku ve sméru po spadnici, intenzivni

« Pfiklad krajiny v okoli popluZniho dvora — dviir Viesnd v Tfeboriské pdnvi

chemicka vyziva a ochrana hospodafsky vyznamnych

rostlin (pfedevsim technickych), nedostatecna retence,
akumulace a retardace povrchové vody pfi jejim pfechodu do
podpovrchového a podzemniho odtoku a v neposledni fadé
nedostate¢né mnozstvi organické hmoty v pade.

Vychodiskem pro interpretaci byla teze, Ze fadé z téchto jevi
dokazala historickd struktura krajiny Gc¢inné celit, a proto je
oznacovana za harmonickou. Komplementarni sou¢innost
produkénich a obnovnych rezimt a déjt vytvari predpoklady
pro dlouhodobou udrzitelnost produkce. Vedlejsi Gc¢inky na
ekosystémy, efekty spojené s percepci, mikroklimatickou
pohodou a estetickym vnimanim prostorového souladu jsou
Casto nezamérnymi dusledky dodrZovani zdkladnich principt
dobré praxe, které stily na poc¢atku rustu blahobytu ¢eského
a moravského dominia.
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Predmeét, cile a hlavni sdéleni

Formulace hlavniho sdéleni definuje myslenku, kterou by si
navstévnik mél odnést. Vystava obecné apeluje na soucasné
neudrzitelné vyuzivani krajiny. Formulace hlavniho sdéleni
vychazi z hypotézy vyzkumného projektu, Ze usporadani
krajiny v okoli popluZznich dvorli v minulosti 1épe reflektovalo
pfirodni specifika a mohlo by byt i v soucasnosti udrzitelné
jak ekonomicky, tak environmentalné.

Vystava KRAJ!NA byla zaloZena na hlavnim sdéleni:

,Soucasny zpiisob vyuZivdni zemédélské krajiny neni trvale
udrZitelny — krajinu projiddme na dluh, kaZdy z nds miiZe ovlivnit,
jakym smérem se krajina bude ddle vyvijet.“

Pfi¢inou problémt je nadmérnd exploatace zemédélské
krajiny, kdy intenzita zemédélského hospodafeni narusuje
kolobéh vody a stanovi§té bezobratlych Zivocicha ¢i rostlin.

K neudrzitelnému stavu pfispiva také nevhodné usporadani
krajiny. Uspotaddni krajiny pfedstavujeme jako zptisob,
kterym jsou intenzivni produké¢ni plochy orné pudy
lokalizovany ve vztahu k pfirodnim podminkam tzemi, a také
v jakém vztahu jsou produkéni extenzivné obhospodafované
plochy a vegetacni prvky jako remizy, lada, podmacené louky
nebo vodni prvky.

Pro fungovani procest v krajiné je dllezitd velikost ptidnich
blokd, tj. obhospodafovanych jednotek. Tyto pudni bloky
vytvari matrici zemédélské krajiny, do které jsou vnorené
vodni toky, podmacené louky a jiné krajinné prvky (krajinna
zelen, lada apod.). Toto uspofadani ve vztahu k morfologii
terénu (sklonu a délce svahd, jeho orientaci a k¥ivosti)
ovliviiuje odtokové pomeéry v krajiné a s tim souvisejici
potencidlni erozi svahd. Dal$im disledkem je také intenzivni
hospodafeni v tidolni nivé, kde miZe dochazet ke kontaktu
pesticidi s povrchovou nebo podpovrchovou vodou. Krajinné
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prvky vClenéné do struktury krajiny vytvareji atocisté pro
bezobratlé zivoCichy a ovliviiuji cely potravni fetézec od
bezobratlych az po ptdky a savce.

Uspofadanim krajiny v zézemi popluznich dvord se zabyvala
expertni ¢ast projektu, kterd pomoci historickych pramenti
(historickych katastrdlnich map v riznych ¢asovych vrstvach)
poskytovala pfehled o velikosti pozemkii, na nichz se

v minulosti hospodafilo. Byly zaznamendny také krajinné
prvky, u kterych byla sledovéana jejich stabilita v Case, tj. zda
se dochovaly, nebo nedochovaly do soucasnosti. Hypotézou
bylo, ze historické usporadani krajiny vice reflektovalo
pfirodni danosti Gizemi, a tudiz bylo Setrnéjsi k pfirodnim
zdrojim.
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Ramec

Definovani ramce interpretace pomdha vytvofrit zakladni
pfedstavu o tom, kdy, kde, komu, jak, pfipadné za kolik je

v planu interpretovat. Jedna se o definovani moZnosti, at uZ
financ¢nich, ¢i ¢asovych, priizkum moznych cilovych skupin,
vybér tizemi aj. Tento proces je nutné uskutecnit co nejdfive,
nejen z dGvodu ponechdni ¢asu na samotnou p¥ipravu,

ale také kvili obsazenosti vhodného prostoru, pfipadné
nedostate¢né ¢asové kapacité dodavatelu.

V ramci definovani cild projektu bylo urceno, Ze interpretace
tématu popluznich dvort probéhne formou vystavy v roce
2021. Spolu s tim byla odhadnuta finan¢ni ¢astka, kterou bylo
mozno vyuZit na realizaci vystavy. Tyto kroky vstupovaly do
rozhodovani o misté a dobé trvani vystavy. Ramec vystavy byl
urcen priblizné rok pfed konanim samotné vystavy.

Kdy:

V popisu projektu bylo urceno kondni vystavy v roce 2021.

S ohledem na finan¢ni moznosti a také moznosti prondjmu
vhodného prostoru byla nakonec zvolena délka trvani vystavy
dva mésice. Konkrétné byly zvoleny mésice srpen a zafi, aby
byla pokryta ¢ast prazdnin, kdy je obecné vétsi navstévnost
turistickych atrakci, a zaroven zafi, kdy vystava mohla slouzit
jako nabidka exkurze pro skoly.

Diky velkému z4jmu o vystavu byla nakonec po domluveé
s majitelem aredlu doba trvani vystavy prodlouzena i na fijen,
kdy vSak jiz byla navstévni doba omezena na vikendy a statni

svatky.
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Ve chvili, kdy bylo urceno misto a ¢as vystavy, byl sestaven
zakladni harmonogram:

1éto 2020 — osloveni spolupracovnik

podzim 2020 — namét a zdkladni scénar vystavy
prosinec 2020 - studie vystavy, konkretizace scéndfe,
vybér interpretacnich prostfedki pro jednotlivé kapitoly
bfezen 2021 - projekt vystavy

kvéten 2021 - finalizace obsahu

Cerven 2021 — grafika, sazba, tvorba webu

Cervenec 2021 — realizace prostfedkli a samotné vystavy
srpen a zafi 2021 - vystava

Kde:

Pro zvoleni mista vystavy bylo nejprve nutné stanovit
zakladni kritéria:

navaznost Uzemi na projekt (muselo se jednat o jedno

z péti jiz analyzovanych modelovych Gzemi v rdmci
odborné Casti projektu)

snadna dostupnost (ndvaznost na vétsi mésto, dopravu)
etablovand navstévnost (neni nutné ldkat pouze nové
navstévniky, ale lze vyuzit dalSich atraktivit arealu, aby
méla vystava vétsi potencial spolecenského zabéru)
funkCni zazemi (souvisi s pfedchozim; Casto
navs$tévovand mista jiz maji ustalené zazemi, jako napf.
parkovani, WC ¢i obCerstvent).

Z prvni etapy projektu vychazelo 5 moznych modelovych
uzemi (z celkovych 8 popluzi, ktera se zpracovavala v ramci
prvni etapy projektu, bylo v dobé konani vystavy ukonceno
jen 5), v nichZ byl proveden podrobny priizkum. Zadny

z dvorl sam o sobé nenabizel vhodné prostory pro vystavu,
jelikoZ se jedna vétSinou o stale aktivni zemédélské budovy
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v soukromém vlastnictvi. S ohledem na kratkou dobu trvani
projektu bylo rozhodnuto, Ze je potfeba pro vystavu zvolit
takovou lokalitu, kde je v dochazkové vzdalenosti od dvora
muzeum, hrad ¢i podobné misto s vlastni ndvstévnosti.

Jako nejvhodnéjsi misto byl nakonec zvolen hrad Vevefi
spravovany NPU, ktery se nachazi v tésné blizkosti popluzi
Nového dvora. Toto Gizemi nabizi moznosti interpretace jak
v interiéru hradu, tak v exteriéru, aniz by bylo nutné dlouze
cestovat mezi lokalitami. V okoli hradu se nachazeji dvé
parkovisté s dostatecnou kapacitou a zaroven je hrad snadno
dostupny vefejnou dopravou z Brna. Vstup do aredlu hradu
je sice zpoplatnény, ale jednotlivé expozice maji poté ruzné
rezimy pfistupu, tudiZ na samotnou vystavu mohl byt vstup
zdarma. Vyhodou jiz etablovaného arealu je, kromé jistého
pfisunu navstévnikil, také zajisténé zazemi (obcerstveni,
prodej suvenyru, WC).

Pro docasné expozice je zde k dispozici nékolik prostora.

Pro vystavu KRAJ!NA byla nejprve zvolena barokni sypka ve
vychodni ¢asti hradu. Bohuzel $patny stav konstrukce stfechy
a podlahy nakonec neumoznil vyuzit tento prostor, a tak

byl ndhradou zvolen Zadni palac Anglického traktu. Zména
mistnosti nastésti probéhla v relativné brzkém terminu, takze
prilis neovlivnila dalsi postup pfi feSeni samotné vystavy.

Komu:

Jiz od zacéatku planovani bylo urCeno, Ze vystava nebude
mifena na odborniky, ale bude si klast za cil pfedstavit téma
popluznich dvoru laické vefejnosti. Umisténi vystavy na hrad
Vevefi ¢astecné vymezilo cilovou skupinu, jelikoZ se jednd

o0 misto navstévované predevsim rodinami s détmi, pfipadné
jednodennimi vyletniky. Hlavnim cilem vystavy tedy bylo
pTedstavit téma dostatecné atraktivni formou, ktera by byla

zajimava a pochopitelnd pro laiky a zaroven pfizpsobena
potfebam rodin s détmi (program pro déti i dospélé).

Soubézné s pfipravou vystavy probihala také jeji propagace,
tedy informovani o konani vystavy. Kromé dnes bézné
vyuzivanych kanald na socidlnich sitich byly vybrany

i lokalni tiskoviny. Aby bylo mozné informace o vystave sifit,
pfipadné mit moZnost rozsifit obsah samotné vystavy, bylo

rozhodnuto, Ze bude pro vystavu vytvoren vlastni web.
Za kolik:

V ramci projektu jiz bylo pfedem urceno mnozstvi financnich
prostfedku, které bylo mozné vyuzit pro tcely vystavy. Béhem
upresinovani podoby vystavy byly postupné dopliiovany
konkrétni polozky, na néz mély byt finance uplatnény.
Kromé materidlu, ktery je samozfejmou polozkou pfi tvorbé
jakéhokoliv fyzického projektu, bylo nutné neopomenout
finance na pronajem vystavniho prostoru, na sluzby (tisk
paneld ¢i doprava materialu) a také pro dal$i subjekty, jez
pomahaly s pfipravou vystavy (nap¥. s jeji architektonickou
podobou). Jednou z polozek, ktera vyvstala v souvislosti

s umisténim na hradé Veveri, bylo zajisténi kustoda vystavy,
tedy osoby, jez byla na vystaveé stale pfitomna, hlidala
vybaveni a ptipadné byla navstévnikiim k dispozici pro

jejich dotazy.

Pro zjednoduseni byly polozky rozdéleny na naklady
souvisejici s organizaci vystavy, tvorbou obsahu, tvorbou
grafického a architektonického navrhu a s realizaci vystavy.
Obsahova napln vystavy zahrnuje osobni naklady souvisejici
s tvorbou obsahu (reserSe tématu a tvorba textu, stylisticka
Uprava textd, ndklady na recenzni posudky). Graficky

navrh zahrnuje ramcovy graficky navrh paneld a katalogu,
navrh webového rozhrani a tvorbu webovych stranek.
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Rozdéleni ndkladii na vystavu KRAJINA »

Architektonicky navrh obsahuje studii prostoru a provadéci
dokumentaci konstrukci. Realizace vystavy zahrnuje naklady
na materidl a praci pfi konstrukei vystavy, tisk katalogu

a doprovodnych materiall, prondjem prostoru a licenci.

Kdo:

V ramci feSitelského tymu bylo na zdkladé pfedchoziho
studia procesu interpretace urceno, ze k tvorbé vystavy je
vhodné prizvat dalsi profese, které by mohly troven vystavy
povysit. Do tymu se tak zaclenilo architektonické studio,
které pomohlo nejen s vizudlni strankou vystavy, ale také

s technickym aspektem nékterych prvki a zajistilo samotnou
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instalaci vystavy. Dalsi profesi, ktera je z hlediska dosahu
vystavy dilezitd, je interpretator. K vystavé byl pfizvan
profesiondlni interpretator, ktery pomohl s revizi textd tak,
aby byly srozumitelné a zajimavé pro vét$inu navstévnika.

Piivodni sedmiclenny tym z Ustavu planovani krajiny tak byl
doplnén o dva architekty, jednoho interpretatora a jednoho
webdesignera. Ve vysledku tym zahrnoval 7 hlavnich autort
a 4 externisty. Do tvorby obsahové naplné pak byl zapojen
$irsi fesitelsky tym projektu.
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Nameét

Nameét je oznaceni tématu slouziciho jako zdroj inspirace.
V pfipadé vystavy to byla teze, ktera byla rozvijena

v obsahovém scénafi a k niz byly pfidany uvod, zapletka
a rozuzleni.

Nameét v pfipadé vystavy navazoval na hlavni sdéleni

a rozvijel jej. Vystava pracovala s naméty, jako je krajina
v uméni, angazovanost a nejistd budoucnost v souvislosti
s environmentalni problémy.

Krajina v uméni

Diilezitym aspektem krajiny je jeji percepce — vnimani.
Pestfejsi krajina ma mezi obyvateli a navs§tévniky pozitivni
konotace, je vnimana jako ,,zdrava“, , fungujici“, obytna

- tj. pfijemna k pobytu ¢i prochazkam. Pfedstava o krajiné
je zakédovana v paméti obyvatel a je formovdana pfibéhy
(literatura) nebo vytvarnymi dily. Tato pfedstava je soucasti
kulturniho podvédomi. Krajina je namétem mnohych
uméleckych dél. Dila malifd, basniki a spisovatelti probouzeji
pocit domova, harmonie, svobody ¢i nostalgie po détstvi.
Napftiklad Ceska krajinafska Skola (Antonin Slavicek, Josef
Lada, FrantiSek Kavan) vytvofila predobraz venkovské
krajiny, ktery vnimaji jiz celé generace a tvofi kulturni
povédomi naroda (pojednava o tom napf. S. Schama, 2007).

Strach z budoucnosti v souvislosti s environmentalnimi
problémy

Pfesahy environmentélnich probléma do dnesni spole¢nosti
nelze pfehlédnout. Klimatickd zména, respektive jeji dusledky
jsou soucasti spolecenského diskurzu, ktery se pfenasi i do
problematiky uspofadani krajiny. Udrzitelnéjsi zemédélstvi

je nejen ve smyslu ochrany pfirodnich zdroja, ale také ve
smyslu adaptace na klimatickou zménu, pojitkem, které

propojuje vyzkum historickych krajinnych struktur se
soucasnosti.

Kulturni dédictvi

Na tizemi Ceské republiky se dochoval vysoky pocet
popluznich dvort vystavénych zejména v obdobi renesance,
baroka a klasicismu. VétSina z nich byla v priibéhu 20. a 21.
stoleti rlizné prestavovana a adaptovana, a postupné tak
ztracela svou historickou i uméleckou hodnotu. Navazujici
historicka krajina rovnéz vyrazné zmeénila podobu, a to
zejména tam, kde puvodni pluzinu settelo sceleni pozemkii
v obdobi socialismu nebo piekotny rozvoj zastavby po roce
1989.

Pouze nékteré hospodarské dvory jsou chranény zakonem
jako nemovita kulturni pamdtka. VétSina objektl, a zejména
na né navazana unikatni kulturni krajina, specifickou
ochranu nemd. Kvuli neznalosti a nizkému povédomi

o tomto specifickém kulturnim dédictvi jsou krajinné
arealy popluznich dvord nadale pos$kozovany nevhodnymi
pfestavbami, novymi stavbami a zménami uspofadani
krajinné matrice. Predpokladem jejich ti¢innéjsi ochrany,
obnovy a rozvoje je zvySeni povédomi o jejich vyskytu,
prostorovém uspofadani, dochované historické autenticité
a respektovani jejich hodnot v sou¢asném tizemnim

a krajinném planovani.

Vlastnictvi pozemki jako forma angaZovanosti

Vystava pracovala s faktem, Ze vysoké procento obcanti Ceské
republiky vlastni zemédélskou pudu (vice nez 3 miliony lidi).
Naprostd vétSina vlastnikii pidu sama neobhospodaruje, ale
pronajima ji. Vlastnici maji moznost skrz pachtovni smlouvy
ovlivnit, jak ndjemce na pudé hospodafi.
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Scénar

Scéndf je soustava krokd, které cilené vedou k predani
hlavniho sdéleni navstévnikovi. Podobné jako u filmu

je scénar propojenim prostfedi a obsahu v urcité Casové
posloupnosti. Uspe$nost procesu ,,pfenosu informaci* zavisi
na mnoha faktorech, které je mozné rozdélit na faktory formy
a obsahu. Forma zahrnuje prostorové, resp. architektonické
ztvarnéni expozice a prostfedkii (tzv. prostorovy scénar)

a obsah zahrnuje mnozstvi, sloZitost, styl a posloupnost
sdélenych informaci (tzv. obsahovy scénar). Obé , vétve“
scénare jsou vzajemné neoddélitelné a Gizce provazané.

Scénar je vytvaren s ohledem na ramec vystavy, ktery
definoval finan¢ni, prostorové a ¢asové moznosti, cilové
skupiny apod.

Je dlleZité, aby se na tvorbé scénafe minimalné konzulta¢ni
formou podileli odbornici na interpretované téma,
interpretatofi i architekti. Takto $iroky tym dokdaze vcas
odhalit pFipadna tskali nasledné realizace.
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Vychodiska scénare

V ramci priprav vystavy KRAJ!NA bylo na spolecném
workshopu definovano nésledujici: vystava bude vypravét
ptibéh o stabilité krajiny; minulost mize inspirovat

k citlivéjsimu hospodateni; krajina md v sobé zakddovany
urcité strukturalni principy fungujici jako pilife stability,

a pokud jsou tyto pilife bourany, je krajina bourdna jako celek.
Praktickym vysledkem vypravéného pfibéhu ma byt motivace
vlastnikd ptidy k rozumnému hospodafeni a motivace
nevlastnika pdy k zdjmu o to, jak se hospodafi a jaké véci
muze i nevlastnik ovlivnit.

V ramci pripravy scéndfe bylo definovano také nékolik
principu a cilli, které by méla vystava naplnit:

- umoznit osobni prozitek navstévniki,
- upozornit na tezi, Ze krajina je véc vefejna,
+  vypraveét pribéh,
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- cilené pracovat s emocemi navstévniki,

- konfrontovat osobni postoje navstévniku s redlnymi
skuteCnostmi,

- poucit navstévniky,

- pozitivné motivovat navstévniky.

Scénaf byl postupné upfesiiovan ve ¢tyfech krocich:

- vize (zakladni myS$lenka obsahu a definovani,
prostorovych potfeb a moznosti),

+ koncept (z4kladni teze obsahu a forma prostorového
usporadani),

- studie (konkretizace prostorového feseni a vybér
hlavnich architektonickych forem vhodnych pro sdéleni
dil¢ich témat),

+  projekt (dil¢i rozpracovani jednotlivych casti, vybér
konkrétnich prvki interpretace, tvorba detailniho
rozpoctu a definovani doprovodného programu).

<« 0d konceptu prostorového a obsahového
feSeni — pres studii — po projekt,
autor schémat: Matéj Nepustil

Prostorovy a obsahovy scénar

Prostorovy scénar fesi fyzicky projev interpretace, tedy
ztvarnéni celé expozice, jeji prostorové ¢lenéni nebo
umisténi a preferenci vhodnych prostfedkii interpretace.

Jeho cilem by mélo byt vhodné akcentovat obsah. Podstatna
je napfiklad prace s atmosférou mista, autenticitou,
krajinnym kontextem apod. Pfi detailnim feSeni se pak
prostorovy scéndf zabyva velikostmi a rozméry prostort

a prvki, svétlem, barvou a zvukem. Prostorovy scéndf by

mél vhodné doplriovat a posilovat scénar obsahovy, ktery
fesi zejména vécny obsah sdélovanych informaci, jejich
mnozstvi, slozitost a posloupnost. Snazi se pfedevsim najit
cestu, jak komunikovat slozita témata atraktivné pro cilového
navstévnika. V souvislosti se scénafem se asto uziva termin
storytelling (vypravéni pfibéhu), tedy forma pfedavani
informace ,,zajimavé“ pomoci poutavého vypraveéni. Jedna se
o pfirozenou formu lidské komunikace, ktera se uplatriuje pfi
bézném Zivoté, pfibéhy jsou vSude kolem nas. Diky vypravéni
pfibéhu je mozné navstévnika lépe zaujmout a pristupné;jsi
formou vysvétlit problematiku.

Prostorovy a obsahovy scénarf vystavy KRAJINA

Vystava KRAJ!NA byla koncipovana jako linedrni expozice

s jasnym zacatkem, postupnym rozvijenim pfibéhu a jasnym
koncem. Cely pfibéh graduje ve spolecném hledani odpoveédi
na otazku: ,,Jak mize kazdy z nds ovlivnit krajinu?*

V této formé expozice bylo tizké propojeni obsahového

a prostorového scénare nezbytné, pfiCemz prostorovy

scénaf byl podfizen , vypravéni pribéhu krajiny“. Nebylo
zadouci, aby navstévnik mezi jednotlivymi ¢astmi pfibéhu
nekoordinované preskakoval, proto je expozici veden pomoci
fyzickych opatfeni a jednotlivé ¢asti na sebe viceméné
navazuji. Déle je proto prostorovy a obsahovy scénaf popsan
spolecné.
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V ramci scénafe bylo pracovano se tfemi variantami
navstévnika:

«  Nezavisly navstévnik. Samostatny navstévnik,
ktery expozici prochazi bez jakéhokoliv dopliujiciho
komentare. Expozice pro néj ma byt koncipovana tak,
aby ho pfirozené provedla a zakladni sdéleni bylo
pochopitelné bez dalsich doplikovych informaci.

«  Navstévnik s pracovnim listem. Pracovni list ma vystavu
bud'to informacné prohlubovat, nebo zatraktivnit pro
urcitou skupinu navstévnikli. V rdmci vystavy KRAJ!NA
byl napfiklad vytvofen pracovni list ,,Priivodce zvidavého
navstévnika* pro rodiCe s détmi.

+  Navstévnik s priivodcem. Komentovand prohlidka
vystavy, ktera umoznuje jak pfedani dopliujicich
informaci, tak diskusi nad jednotlivymi tématy. Vyhodou
je moznost pracovat jak s mnozstvim sdélovanych
informaci, tak upravovat formu a tematické zameéfeni na
zakladé charakteru konkrétni skupiny. Ve vysledku se tak
miZe jednat o ,,stejné zajimavou* vystavu jak pro déti,
tak pro odbornou verejnost.

Prostorové feseni vystavy vychdzi z namétu a dispozi¢nich
moznosti salu, ktery je vnitfnimi sloupy rozclenén na

6 priblizné ¢tvercovych poli. Instalaci tvofilo 8 vnitfnich
zastaveni a venkovni pfedprostor. Pfibéh vystavy byl rozdélen
do Sesti hlavnich kapitol: Hodnoty, Bod zlomu, Problémy,
Inspirace minulosti, Budoucnost a Zamysleni. Nazvy kapitol
nejsou vyiceny, jsou naplnény pouze obsahem a formou
vyjadfeni, aby je navstévnik vnimal podvédomé. Kromé
jednotlivych kapitol, pro néz jsou vymezeny samostatné
prostory, jsou soucasti vystavy také prostory, které
neobsahuji Zadné faktické informace. V ivodu vystavy je

50 CASTC__ PRIPADOVA STUDIE VYSTAVY KRAJINA

to prostor Warm-up, ktery navozuje atmosféru, a v zavéru
prostor Cool-down pro zamysleni.

DIiLCi CASTI VYSTAVY A JEJi PRIBEH:
Cést 1: Warm-up a tivod

Zakladnim motem vstupu na vystavu je, Ze ,,vystava

zacina pred vstupem“. Proto bylo nutné vymyslet venkovni
instalaci, ktera pfedstavi téma, navodi atmosféru vystavy

a potencialni navstévniky naldka ke vstupu. Takovym
prvkem byla kostka udusané hliny, kterd v priabéhu vystavy
erodovala vlivem pocasi. Nezbytné bylo zvyraznéni vstupu
do vystavniho prostoru s uvedenim zakladnich informaci

o vystaveé. Ve vstupni ¢asti pak byl navstévnik informovan

o0 zékladnim mottu a byly mu nabidnuty dopliikové materialy
k vystaveé. Tento prostor mél slouzit ke zklidnéni navstévnika
a nasmérovani jeho mysli k tématu vystavy.

Cast 2: Hodnoty

Cést Hodnoty pfipomnéla navstévnikovi, pro¢ ,,vSedni*
zemédélska krajina sehrava nejen vyznamnou
environmentalni roli, ale je i v kulturnim povédomi naroda.
Zde mél navstévnik zazit sounalezitost s krasami Ceské
krajiny, pocitit hrdost a uvédomit si hodnoty, které krajina
ma - a to i takové, které mozna povazuje za samoziejmost.
Prostor mél navozovat pocit pohody.

Cast 3: Bod zlomu

V této Casti mél byt navstévnik konfrontovan

s extrémnimi disledky nevhodného hospodafeni v krajiné
a s nerespektovanim hodnot, o kterych se dozvédeél v ¢asti
pfedchazejici. Pocit tizkosti byl umocnén architektonickym
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feSenim prostoru (zzeni prostoru, prace se svétlem).
Navstévnik zde prochdazel tzkym trychtyfem, ktery byl
,Vytapetovan“ titulky novin z budoucnosti. Titulky
odkazovaly na jevy, které dnes povazujeme za banalni, ale
v budoucnosti jisté vyvolaji pozornost.

Cast 4: Problémy

V této Casti vystavy byly navstévnikovi pfedstaveny vybrané
konkrétni problémy soucasné krajiny. Bylo vyuZzito srovnani
ptikladu dobrého a Spatného hospodafeni v krajiné.

Cast 5: Inspirace minulosti

Tato Cast se zabyvala hledanim mozZnych feSeni pohledem do
minulosti. Zaroven byly v této jadrové ¢asti vystavy ukazany
zakladni vystupy vyzkumného projektu. Kapitola Inspirace
minulosti pfedstavovala inspiraci v uspofadani zemédélské

krajiny v okoli vrchnostenskych dvord.
Cast 6: Zamysleni, pouceni a budoucnost

Tato Cast predstavovala pribéhy lidi, ktefi hospodafi
nekonven¢nim zptsobem a Setrné k pfirodnim zdrojum.
Ukazovala, Ze moznosti a feSeni jsou. Mélo zde dochazet

k pozitivni motivaci navstévnikl. Nezbytné bylo pfedstaveni
a priblizeni konkrétnich kroki, které mtizou jednotlivi
navstévnici udélat, aby hodnoty krajiny, s nimiz se ztotoznili
na zacatku vystavy, byly zachovany i pro budouci generace.

Cast 7: Cool-down space
V této Casti si navstévnik mohl ulozit své myslenky, pockat

na ostatni, diskutovat nad tématy vystavy ¢i konfrontovat
své nazory s ostatnimi. Zaroven zde mél byt navstévnik
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motivovan k vypravé na krajinnou ¢ast vystavy. Prostor
mél za kol byt pfijemny, umoznit posezeni a pfipadné
prostudovani dopliikovych materiala.

Cast 8: Krajinna &ast

Na trase krajinnou ¢asti byly navstévnikovi predstaveny
hodnoty, ztracené hodnoty i problémy krajiny in-situ. Byl tak
konfrontovan s konkrétnimi dasledky hospodarteni, o kterych
se v interiérové Casti vystavy dozvédél. Trasa byla vybrana
tak, aby nebyla pFili$§ naro¢na a zvladlo ji Siroké spektrum
navstévnika.

Cast specificka: Détsky program

V ramci obsahového scénéfe byl rozvijen , détsky program®,
ktery tvotil samostatnou linku vystavy. Duraz byl kladen

na to, aby v kazdé Casti vystavy bylo i néco urcené pfimo

pro détského navstévnika, at uZ se jednalo o formu modeld
krajiny, kukatka, Ci senzorické prvky. Dale si détsky
navstévnik mohl vzit na zaCatku vystavy pracovni listy

s Ukoly, aby tak byl motivovan vénovat pozornost jednotlivym
Castem vystavy. Zaroven byl na konci vystavy, v ramci ¢asti
Cool-down, situovan tvofivy koutek, kde byl prostor na
dovyplnéni pracovniho listu a dalsi tvofivé aktivity.

Samostatnou Casti scénare bylo pfeneseni vystavy do
virtudlniho prostfedi webovych stranek, které umoznilo

se k vystavé , vracet“. Web byl doplnén o dalsi obsah, jako
prokliky na dalsi zdroje badani, vystupy apod. Zaroven
obdobnou moznost tvofil katalog vystavy ve fyzické forme.

Vstup na vystavu,
vystava zacind jiZ pred vstupem >
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Prostfedky interpretace ”

Kapitola Prostiedky interpretace popisuje jednotlivé nastroje
- prostfedky pouZité pro vystavu. U kazdého prostfedku je ;@35\
nejdfive popsdn jeho ucel (jak ma plisobit, jak md naplriovat
scénar) a poté je popsana jeho forma (mozné fyzické

provedeni). 5‘%&
Q.9

D\

Samotna realizace (technické provedeni prvku a vyroba) je . @50“0

pak predstavena v kapitole Produkce a realizace. Tento zplsob @g\&

popisu ve tfech trovnich napliiuje schéma: cil prvku — studie o Ae

prvku — realizace prvku. Cilem kapitoly neni podrobny vypis s ,," &@

vSech pouzitych prosttedki, ale pfedevsim téch hlavnich, (\3294 e (\)@Q

které vystavu pomohly vytvofit a dat ji celkovy charakter. ,® e *QQf"
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DREVENE PANELY S OBSAHEM

HODNOTY
KRA]

Panely jsou zakladnim prvkem, na ktery byl umistén textovy
obsah i modely krajin, zdroven slouZily k zakladnimu
usporadani prostoru. Panely svym umisténim vymezuji pohyb
navstévnika a oddéluji jednotlivé kapitoly.

Forma paneld byla samonosna, a to z davodu pouZiti

v pamatkové chranéném objektu, kde nebylo mozné

kotvit je do konstrukci budovy. Panely byly koncipovany
jako: jednoduché s potiskem, kombinované s umisténim
modelli, kombinované s odkladacimi prostory na propaga¢ni
pfedméty, kombinované s vésaky na katalogy, kombinované
s umisténim obrazovek a tabletu, kombinované s pracovnim
stolem pro déti.

Hlavnimi konstrukénimi prvky byly KVH hranoly a preklizka.
Panely byly potiStény obrazovym a textovym obsahem pfimo
na preklizku. Konstrukce byla doplnéna osvétlenim z LED
pést, aby byly jednotlivé panely dobfe Citelné, ale aby bylo
osvétleni zaroven skryté. Celd konstrukce byla navrzena tak,
aby se dala rozebrat na Casti, které l1ze jednoduse pfemistit
dvefmi a usnadnit tim pfestéhovani.
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MALE MODELY

Modely mély slouzit k ndzornému vysvétleni slozitych jeva
odehravajicich se v krajiné, naptiklad fotosyntézy, produkce
biomasy a kolobéhu vody v krajiné. Zaroven byly pouZity

k popisu $patného a dobrého zplisobu hospodateni v krajiné,
kdy byla informace sdélend formou protiklada.

Utelem modelil bylo zjednodusit sloZity jev a ndzorné podat
informaci nap¥i¢ vSemi skupinami navstévniki (ptsobeni na
déti i na dospélé). Vyjev na modelu komunikoval s obsahem
panelu. Forma modeld byla pouZita v ¢astech Hodnoty

a Problémy.
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Modely znazornovaly jednotlivé procesy v krajiné, pfipadné

rizné krajinné scény prezentujici problémy a hodnoty krajiny.

Z hlediska prostorovych a finan¢nich naroka byly zvoleny
modelafské sady pouzivané pro tvorbu diordm v méfitku

TT (1 : 120). Celkova forma méla podobu modelované
polystyrenové kostky s doplnénymi prvky. Pouzity byly
napfiklad folidZe poli, luk, travin, dale modely stromfi,

lidi, staveni a zemédeélské techniky. Cely obsah byl doplnén
prihlednymi popiskami, které ziroveri komunikovaly

s textovym obsahem na dfevénych panelech. Modely ptsobily
kromé informacniho sdéleni jako malé vytvarné dilo, které se
stalo charakteristickym prvkem vystavy.
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PANELY PREZENTUJICI DVORY

Ustfedni ¢ast vystavy Inspirace minulosti tvofily 3 panely,
kde bylo prezentovano téma popluznich dvor. Na pfikladu
konkrétnich 5 dvorl byly vysvétleny zmény, ke kterym
doslo v jejich popluzi. Déle tuto Cast tvoril panel s mapou
zobrazujici vSechny identifikované dvory na tizemi Ceské
republiky. Uéelem bylo, aby si navitévnici uvédomili, jak
velky podil na obhospodafovani méli lidé v minulosti.
Navstévnici si pak mohli vyhledat, které popluzni dvory se
nachazi blizko jejich bydlisté.

Mapa vSech dvorii byla vytvofena na podkladu jednoduché
mapy Ceské republiky s ¥iéni siti a vétsimi mésty. Jednotlivé
body zndazornujici dvory byly barevné odliSeny podle typu
krajiny, ve které se nachazeji. Cely panel byl doplnén
vysvétlujicim textem a zavéSenymi katalogy vSech dvort
pod mapou. Toto feSeni umoznilo zajemcim vyhledat
jednotlivé dvory v katalogu ve spravované databazi. Panel
také obsahoval QR kdd, ktery odkazoval na webové rozhrani
mapového serveru, kde byla mapa zpfistupnéna vcetné celé
databaze.
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Panely prezentujici jednotlivé dvory byly tvofeny grafem,
kartogramem, sloganem, textovym popisem a leteckou
fotografii kazdého dvora. Graf zobrazoval zmény, které
nastaly v jednotlivych popluzich, schéma ukazovalo
zaniklé, dochované a nové krajinné prvky a slogan vybiral
charakteristiku daného dvora. Tato kombinace se opakovala
u kazdého z prezentovanych dvord. Pod kazdym panelem
byl také zavéseny katalog s dalSimi fotografiemi pro lepsi
pfedstavu o krajiné v okoli prezentovaného dvora.
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PUDA - FYZICKY DOTEK

Cilem tohoto prvku bylo ukazat na p¥ikladech vzorka
pudy, jak jsou tyto pidy odli$né i pfesto, Ze jsou vyuziviny
ke stejnému ucelu — zemédélstvi. Zaroven se jednalo

o interaktivni hmatovy prvek, kdy bylo mozné si jednotlivé
vzorky ptdy ,,0sahat“.

Prvek byl feSen formou dfevéné lavice se 4 oddélenymi boxy
se vzorky piid z riiznych ¢asti Ceské republiky. P¥idany byly
popisky na cedulkach z plexiskla, které uvadély misto odbéru
vzorku pudy a plodin, jeZ v ni rostly. Plida pochézela ze
Zatecka (chmel), Mikulovska (vinna réva), Vevefi (kukufice)
a Lednice (zelenina).

KUKATKA A OBSAH ZA PANELEM

Cilem prvku bylo vést navstévnika k interakci s vystavou
prostfednictvim jednoduchych analogovych metod. Prvek
pracoval se zvédavosti.

Soucasti panelli vénujicich se hodnotdm krajiny byly
interaktivni prvky — kukatka. Ta sméfovala na nasvicené
obrazy a fotografie hodnot krajiny ukryté za panely. Obrazy
byly natisknuté na matné priihledné panely z plexiskla.
Kukatka byla umisténa v takové vySce, aby umoznila snadné
prohlizeni obsahu i malym détem.
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STEZKA V KRAJINE

Jednim z vychodisek vystavy byla navaznost na misto, ve
kterém se konala. Cilem tak bylo poskytnout navstévnikovi
také zazitek ve volné krajiné. Navstévnik mohl na vlastni oci
identifikovat mista problému v krajiné nebo jen rozjimat na
vyhlidkovych mistech.

Stezka byla feSena formou jednoduché mapky s popisky,
kterou si navstévnik mohl vzit na konci vystavy. Stezka
vedla od hradu Vevefi k obnovené historické aleji, kde bylo
umisténo vyhlidkové misto s informa¢nim panelem. Dfevény
panel s vygravirovanym panordmatem krajiny Vevefi byl
umistén v urovni pasu (cca 100 cm) a byl doplnén o popisky
krajinné scény. Dale stezka pokracCovala okolo popluzniho
dvora Novy dviir do ,,aleje poznani“. Alej poznani byla
feSena formou dfevénych cedulek umisténych ve vysce
priblizné 2 metry tak, aby byly dobfe viditelné na delsi
vzdalenost v ramci aleje. Obsahem byly otazky vedouci

k nendro¢nému zamysleni pfi prochazce krajinou.
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FYZICKY MODEL VEVERI S PROJEKCI

Cile modelu a projekce byly nasledujici: pfedstavit vyvoj Animace popisovala krajinu od prvnich zndmych mapovych
krajiny od historie po soucasnost, vést k zamysleni nad podkladli ptes usporadani krajiny v dobé popluzniho dvora az
soucasnym stavem Kkrajiny pfi prezentovani soucasnych po soucasnou podobu i s problémy a jejich moznymi FeSenimi.

problémd a jejich moZnych FeSeni, motivovat ndvstévnika
hledat podobnosti v krajiné mu blizké. Forma animace byla
zvolena kvili moZnosti prezentovat vyvoj a genezi krajiny
a kvili moznosti promitat na vrstevnicovy model jeden ze
zakladnich aspektt krajiny, a to je terén.

Byl vytvofen vrstevnicovy model krajiny v okoli hradu Veveri.
Prvek byl vytvoren z lepenkového modelu o rozmérech

180 x 125 cm, projektoru zavéseného na konstrukci

a multimedidlniho systému s tla¢itkem ke spousténi animace.
Model byl umistén na dfevéném podstavci asi 30 cm nad
podlahou a byl vyroben z knihafské lepenky 2 mm v méfitku
1: 2 000, 2x vySkové pfevysSeny. V pravém dolnim rohu
modelu bylo umisténé tlacitko zapojené k pocitaci Raspberry
Pi 4. Pfi stisknuti spustilo animaci promitanou projektorem.
Projektor byl zavéseny na dfevéné konstrukci ve vysce asi 3 m
nad zemi.
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» se soudasnou technikou obdé&lavat, ale na ikor ztraty phady
sodniho reZimu krajiny ¢i ztraty biodiverzity.
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ROZHOVORY

Rozhovory jsou obecné skvélym prostfedkem, jak spojit
informace nebo zivotni zkuSenosti s konkrétni osobou. Na
vystaveé Veveri se pracovalo s obéma pfipady. Informace
podané formou rozhovoru jsou pro navstévnika zajimavéjsi,
osobnéjsi. Cilem bylo ukdzat navstévnikovi, Ze existuji
inspira¢ni priklady, jak se da ke krajiné pfistupovat.

Cést s obrazovkami byla soucasti sekce Inspirace. Soudasti
panelu byl obecny inspirativni popis, ale pfedevsim tfi

LCD obrazovky tematicky rozdélené na povidani o krajiné
Veveri, pfiklady dobré praxe a Cast pro déti s pohadkami

s tématikou krajiny. O vyznamu popluznich dvort mluvil ve
tfech kratkometraznich videich docent Petr Kucera. O svych
zkuSenostech se zemédélstvim zase promlouvala trojice
ekozemédélca.

Obrazovky byly do panelu zabudované v takovych
rozestupech, aby navstévnik sledovanim jedné obrazovky
nebyl rusen tou sousedni. Pod kazdou obrazovkou byla
umisténa tfi tlacitka pro vybér a spusténi obsahu a sluchatka
pro poslech. Technické feseni bylo provedeno formou kiosku,
ktery byl jednoduchy na obsluhu (zapnuti, vypnuti, restart)

a neumoznoval navstévnikovi opustit vybrany obsah. Cela
kompozice byla doplnéna tfemi zidlemi k posezeni.
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ROZHODOVACI STROM (ROZCESTNIK)

v
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Cilem panelu bylo aktivizovat navstévnika v jeho pfemysleni
o krajiné, ukazat mu zdroje informaci a poskytnout mu
napovédu, kde zacit. Prostfedek vyuzival rozhodovaciho
stromu, ktery pfes tzv. rozhodovaci uzly vedl navstévnika
az k prostfedku, kterym on sim muze pomoci zemédélské
krajiné.

V ramci rozhodovaciho schématu si navstévnik nejprve
odpovédél na otdzku, zda viibec chce krajiné pomoci.
Nasledovalo rozliSeni, zda je, nebo neni vlastnik plidy. Na
dalsi urovni bylo poté nabidnuto nékolik moznosti, jakym
zpusobem by se navstévnik mohl zapojit v rdmci zlep$eni

své vlastni krajiny. Tuto volbu pomoci bylo mozné nakonec
odhlasovat nalepenim barevného kolecka na panel pod
jednotlivymi formami. U jednotlivych voleb byl zaroven
umistény QR kdd s odkazem na stranky vybranych organizaci
zabyvajicich se danou problematikou.
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Bod zlomu nastal mezi ¢astmi Hodnoty a Problémy. Cilem
prostfedku bylo vytvorit prostorovy predél mezi ¢astmi
vystavy a navodit v navstévnikovi pocit Gzkosti ¢i nejistoty
z budoucnosti. Zamérné také byla vytvofena situace, kdy se
museli ndvstévnici pfi prichodu navzajem vyhybat.

Bod zlomu byl ztvarnén formou dfevéného prvku
vymezujiciho prostor a zuZujiciho se smérem po trase
vystavy. Tento trychtyfovity tvar tvofil prichod do dalsi
Casti vystavy a byl poset satirickymi novinovymi titulky

z budoucnosti. Novinové titulky byly umisténé na dfevénych
cedulkich a mély za cil pfivést k zamysleni nad soucasnym
stavem krajiny a jeji budoucnosti.
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PANEL S TABLETEM A DOTAZNIKEM DETSKY PROGRAM

Prosttedek plisobil ve dvou rovinach. Prvni rovinou bylo Obecnym cilem détského programu je nabidnout détem riizné
zamysleni se nad problematikou krajiny. Otazky v dotazniku doprovodné aktivity. V ramci vystavy byl tedy kladen daraz
byly kladeny tak, aby jejich zodpovézeni nebylo jednoznacné,  na to, aby si détsky navstévnik v kazdé Casti vystavy nasel
davaly do protikladu postoje a nastolovaly moralni dilemata. Cast primarné pro sebe, at uZ se jednalo o modylky, kukatka,
Druhou rovinou byly samotné odpovédi a konfrontace obrazovku s pohddkami, nebo samostatny détsky koutek.

navstévnika s ndzory pfedchozich navstévniki vystavy.
Za Ucelem jesté vétsiho prohloubeni zazitku v détech a jejich

Tablet byl nastaveny formou kiosku, coz neumoznilo lepsiho provedeni vystavou byl vypracovan détsky priivodce
navstévnikovi opustit formulaf s dotaznikem. Po dokonceni nazvany Pravodce zvidavého navstévnika. Tento privodce
dotazniku se zobrazilo porovnani s odpovéd'mi ostatnich cilil pfedevs$im na déti 4.-7. ro¢niku zakladni $koly a byl
navstévnikd. Diraz byl kladen na stru¢nost, dotaznik mél tvofen sérii nékolika uikold a dopltiovacek, které umoznily

pouze 5 otazek. K dotazniku se dalo posléze vritit z prostfedi ~ vylustit zavéreCnou tajenku.
webovych stranek, kde byly také prubézné zobrazovany

vysledky.
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NASTENKA PRO DETI — KRAJINA OCIMA DET INTERAKTIVNI OTEVIRACI PANEL S OBRAZY

Déti obecné pozitivné reaguji na vytvory svych vrstevniku Prvek byl umistén v ivodu vystavy a jeho icelem bylo
a panel Krajina o¢ima déti umoznoval vystavit détské prace, navodit nezvyklou atmosféru a zjitfit vzpominky na détstvi
které vznikaly v pracovnim détském koutku. strdvené na venkové u prarodi¢ii. Panel pracoval s tajemstvim

(navstévnik musel otevFit dvifka) a s vhimanim vice smysly.
Pro tuto ,,vystavu uvnitf vystavy“ byl ponechan panel natfeny

magnetickou barvou. Na néj byly umistoviny détské kresby, Jednalo se o box s dvitky, ve kterych se po otevieni odkryl
které byly ponechany bez dal$iho komentéfe. Panel byl nasviceny matné prithledny panel z plexiskla. Ten byl
umistén pfiznacné v kapitole Inspirace. potisknuty dily vyznamnych ¢eskych malifi zobrazujicimi

Ceskou krajinu. Zaroven se pfi otevieni spustila ¢eska statni
hymna, u které je hlavnim tématem krajina.
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DETSKY KOUTEK

Cést détského koutku byla vyhrazena pro tvofivou ¢innost
détskych navstévniki. Prostor byl vybaven stolem pro praci,
zidlemi a kobercem na panelu.

V détském koutku byly umistény potfeby pro tvoreni

jako pastelky, fixy, papiry, ale také jednoduché papirové
postavi¢ky pro vykreslovani. Tyto postavicky byly vyfezané

z lepenky a mély na zadni strané nalepeny suchy zip. Jednalo
se o rlizné druhy zemédélské techniky, zvifat, stromt

a staveb, které déti po vybarveni nalepily suchym zipem

na koberec a vytvarely tak velké spolecné dilo. Zaroven zde
byl prostor urceny k doplnéni détského privodce vystavou
(Priivodce zvidavého navstévnika) a kresleni krajiny pro sekci
s nasténkou (Krajina o¢ima déti).

, \
\ ’ \ ’ 13 \ ’ \
interpreto- -
PR ! fozv ! v § ! | ! : \ ! ) \ | monitoring
ndmét '—>' scénaf ! —> ! prostiedky !> ' produkce !~ realizace '—>! vana ! ! g 71
/ \ , \

| X | " hodnota - ' aevaluace |
, . / . / . / . / . /



COOL-DOWN SPACE

KRAJ!NA

Cést vystavy pojmenovana jako Cool-down space slouZila
k sezeni a odpocinku na konci vystavy. Cilem bylo vytvorit
prostor k rozjimani a k vy¢kavani na pomalejsi spole¢niky.
Utelem tohoto prostoru je, aby jiZ nebyl navstévnik ,,rusen
dalsim obsahem.

«

Byl vytvofen jednoduchou formou, stolem z pfeklizky
a zidlemi k posezeni. Umistén byl v rohovém prostoru
mistnosti v samotném zavéru celé vystavy.
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UKOLY NA CESTU

Tento prostfedek byl umistén u Cool-down space a mél za cil
,hechat navstévnika odnést ¢ast vystavy“ s sebou. Zamérem
bylo, aby si navstévnik mohl vystavu pfipomenout, aZ najde
odkaz v kapse.

Jednalo se o jednoduché ukoly na cestu, napfiklad: dnes
zalij strom, posbirej nékolik odpadkii po cesté domii, podpo¥
lokalni zemé&dé&lce ¢i zastav se a poslouchej p¥irodu. Ukoly
meély formu malého poskladaného papirku, kdy si kazdy
navstévnik nahodné vybral ten sviij. Na papirku byl zaroven
odkaz na webové stranky.
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WEBOVA PREZENTACE

Samostatnou Casti vystavy, ale zdroven jeji nedilnou soucasti,
byla webova stranka. Webova stranka obsahovala obecné
informace o vystavé a zaroven také umoznila se k obsahu
vystavy vratit. Web tedy obsahoval zakladni informace

o misté, oteviraci dobé arealu, ale také prezentoval obsah

vystavy.

Stranky byly koncipované tak, aby pfed zahajenim vystavy
byly pfistupné pouze obecné informace o vystaveé, o tom,
kdy a kde bude. Po zahajeni vystavy byl potom pfidan dalsi
obsah, jako odkaz na katalog vystavy, odkaz na virtualni
prohlidku, vysledky dotazniku a prokliky na jednotlivé weby
s inspiracemi z Casti s rozcestnikem. Forma stranek byla
jednoduchd, staticka, s vizualnim stylem pouzivanym na
vystave.

\

KATALOG VYSTAVY

Cilem katalogu bylo prezentovat obsah vystavy tiSténou
formou. Na rozdil od vystavy je katalog rozsiten o zdroje
informaci a dal$i odkazy. Tato forma umoznuje se k obsahu
vystavy nejen vracet, ale je i zdrojem k dal$imu poznani
problematiky prezentované vystavou.

Forma katalogu je tiSténa s mékkou vazbou, doplnénd
fotografiemi, grafikou z vystavy a je ve stejném vizualnim
stylu. Katalog v digitalni formé je umistén volné ke stazeni na
webovych strankach vystavy.
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GRAFIKA A VIZUALNI STYL

Grafika obecné je zdkladnim prostfedkem vizualni

komunikace, prezentace, a tudiz i zdkladnim prvkem vystavy.

Cilem grafiky bylo umoznit nerusené a co nejlépe predat
Kkli¢ova sdéleni a byt jednoticim prvkem vystavy.

Grafické vyjadfeni paneld vychézelo z principu 3-30-3, kdy
3 vtefiny predstavuji ¢as na probuzeni zajmu navstévnika,
30 vtefin vénuje navstévnik prozkoumani, co se na panelu
nachdzi, a v pripadé, Ze jej zaujme, vénuje 3 minuty precteni
obsahu na panelu.

Text byl rozdélen do tfi Grovni. K vzbuzeni pozornosti
navstévnika (prvni 3 vtefiny) slouzily nadpisy a zajimava
fakta (vétsinou Cisla) ve velikosti, ktera umoznuje ¢teni

z dalky. Mély tak pfitdhnout navstévnikovu pozornost.

V druhé urovni se nachazel perex panelu, ktery vysvétloval
obsah panelu. Ve tfeti urovni byly texty, které vysvétlovaly

vevs

podstatu jevl a byly psdny odbornéjs$im jazykem.
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jte se, co

Pro vystavu byl pouzit font Merriweather, ktery byl promitnut
do grafické podoby vSech prvki — banneru, panell a katalogu
vystavy. PouZiti dvou vyraznych barev — ¢erné a zelené —
pomohlo sjednotit vizulni vyznéni. Cerna byla pouZita pro
text, zelena pro schémata.

Cilem bylo vybrat jednoduchy, snadno zapamatovatelny
nazev, ktery pomiiZze vystavu lépe komunikovat $iroké
vefejnosti. Z velkého poc¢tu kandidatt byl nakonec jako
nejvhodnéjsi vybran nazev KRAJ!INA. Vystihuje jednoznacné
téma, o kterém vystava mluvi, a vykfi¢nik symbolizuje
aktudlnost a potfebnost toto téma vyzdvihovat v kontextu
spolecenskych potfeb, zmén v krajing, a to nejen vzhledem
k souCasnym klimatickym zméndam.

Modely, kterymi byly dokumentovany jevy na vystaveé, byly
pouzity i jako motiv pro plakaty.
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KRAJINA
TRPICI

V' songasné dobé se v krajiné stile Eastéji objevuji
problémy, které navazji na velké zmény, jimi
prosla v poslednich sto letecl spol
jiny Zivotné zivisli 2 ochrana nagcho.
aktivistd, ale kaZdého
‘maif hiuboké piciny.
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VERNISAZ, KOMENTOVANE PROHLIDKY VYSTAVY

Samostatnym prostfedkem, nebo také béznou praxi, je
vernisaz. Tato vernisaz byla koncipovana pro odbornou
vefejnost, kdy navstévnici méli moznost zjistit cile a zameéry
vystavy pfimo od autorii a zaroven si s jejich komentafem
projit celou vystavu. Dale bylo v ramci konani vystavy
provedeno nékolik komentovanych prohlidek s autory pro
zajemce.
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Produkce a realizace

Produkce a realizace vystavy se skladala z celé fady rtiznych
procesti a ¢innosti, na které bylo tfeba myslet, a termind,
které bylo nezbytné dodrzet. Tyto procesy na sebe Casto
nenavazovaly, nastavaly zmény a k jiz uzavienym pracim
bylo mnohdy potfeba se vratit.

Z podstaty véci produkce predchazi realizaci, respektive

Cast realizace nalezi az k zavérecné fazi pfipravy vystavy.
Naopak produkce postupuje celym procesem pfipravy vystavy
od vzniku prvotni myslenky az do konce. Pro pfehlednost
popisu vSak tyto dvé ¢asti procesu pfipravy vystavy KRAJINA
nasledné nebyly striktné rozliSeny a byly popsany jako celek.

Popis nejprve prezentuje kontrolni seznam kroki v rdmci
produkce realizace vystavy, poté nasleduje rozepsani celého
postupu praci do tfi fazi. Tyto faze jsou:

Faze 1.: vznik myslenky, planovani interpretace
Faze IL.: pfiprava a realizace vystavy
Faze IIL.: trvani a ukoncCeni interpretace

Na konci kapitoly 1ze nalézt podrobny harmonogram
pfiprav vystavy. V ramci vystavy bylo pracovano se dvéma
harmonogramy.

Prvni (,,velky*) vznikl pfiblizné rok pfed vystavou a byl
rozplanovan na jednotlivé mésice koncep¢ni ¢innosti.
Druhy (podrobny) vznikl asi 4 mésice pfed zahajenim
vystavy a fesil jiz konkrétni terminy, napfiklad do kdy je
tfeba dokoncit sazbu grafiky a kdy odeslat materialy do
tisku.
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Kontrolni seznam produkce vystavy KRAJINA:

1. Obsah vystavy
- formulace hlavniho sdéleni

> namét

> scénar

> texty
- tvorba textl
- jazykové korektury
- stylistika texth

> vybér prvku a prostfedka

2. Architektonické feseni vystavy
- FeSeni prostoru a prostorového scénare
- feseni konstrukei
> ztvarnéni doplitkovych interpretacnich prostfedkl

3. Grafické feseni vystavy
> graficky navrh vystavy
> typograficky navrh vystavy
- sazba vystavy a grafického katalogu

4. Organizacni feSeni vystavy

- vytvofeni harmonogramu (rdmcovy na zacatku
procesu a nasledné podrobny pro realizacni ¢ast)

- lidské kapacity (tvorba obsahu, architektonického
a grafického navrhu, organizacni zabezpeceni
realizace vystavy)

- smlouvy, pojisténi (soutéz zakazky na realizaci,
smlouvy o pronajmu, DPP, DPC)

- koordinace zapojenych stran

- nabyti exponatt (co je tfeba zapujéit, zakoupit,

vytvorit)
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- zabezpeceni podkladi (dat) vlastnich nebo
pfevzatych (ovéfit moznost reprodukce, spravné
citovat),

< zajisténi licenci na multimedidlni a graficky obsah
(obrazy, videa, hudba)

> technické zajisténi (osvétleni, elektfina, pfipojeni
na internet)

- doprava (dostupnost stéhovacim autem,
maximalni rozmeéry konstrukci, instalace za
provozu x mimo provozni hodiny)

- propagace (tiskova zprava, web, socidlni site,
propagacni predméty)

- zabezpeceni (hlidané x nehlidané, kustod)

FAZE 1.: VZNIK MYSLENKY, PLANOVANi INTERPRETACE

0d samotné myslenky a vzniku projektu, kdy také vznikl
napad usporadani vystavy jako vystupu projektu, k jeji
realizaci byla dlouha cesta. V prvnich letech feseni projektu
Popluzni dvory Cech, Moravy a Slezska a jejich harmonicka
kulturni krajina — identifikace a soudobd interpretace
kulturnich hodnot bylo pracovano na analyzach historické
struktury krajiny a vyuzivani krajiny. Tyto analyzy poslouzily
jako Cast obsahu a jako kostra pro vystavu. Soucasné

s pracemi na analyzach probihaly také prace na resersich
obecného tématu interpretaci a byly vyhledavany vhodné
pfiklady a metody interpretace jako vzor pro vystavu. Také
byly skupinou autord vystavy navstiveny obdobné instalace
v Cesku i zahranici jako zdroj inspirace.

V prvni poloviné roku 2020 se zacal aktivné fesit vybér
vhodné lokality pro vystavu. Bylo ovéfeno nékolik lokalit,
ze kterych nasledneé vysla vitézneé lokalita hradu Vevefi.
V prubéhu srpna pak probéhla domluva o spolupraci se

spravcem hradu Vevefi a podrobnéjsi pruzkum lokality.
Nasledné byl usporadan inicia¢ni workshop, ktery definoval
hlavni sdéleni, cile a prvotni ramec vystavy.

Poté byly osloveni architekti a ve spolupraci s nimi byl
zpracovan nejdfive koncept, scénaf a nasledné navrh celé
instalace.

FAZE I1.: PRIPRAVA A REALIZACE VYSTAVY

Jakmile byl hotovy navrh, zintenzivnily se prace na obsahu,
dil¢ich ¢astech vystavy a nasledné se pristoupilo k realizaci.
Tyto prace probihaly v ramci SirSiho tymu lidi, ktery cital vice
nez 10 osob a proménoval se podle typu tikolu a ¢asti faze
ptipravy vystavy. Napfiklad na textovém obsahu pracovalo

8 osob, ale dalsi se zapojily s korekturou textu, pofizenim
fotografii, tvorbou webovych stranek, realizaci, organizaci
vernisaze aj.

Nasledujici popis jednotlivych ¢asti procesu pfipravy

a realizace vystavy ukazuje formu dil¢ich témat. Tento popis
si neklade za cil kompletni vycet vSech témat a kroku, ale
slouzi k popsani ,,zazitkd z nataceni“, a ma byt zdrojem
inspirace a podat informace Ctenafi, kterého by néco

z problematiky zaujalo.

Pfiprava obsahu

Préce na obsahu cilila na naplnéni jednotlivych casti
vystavy definovanych scénafem. Cilem byl vyvazeny pomér
textového a grafického obsahu, ktery by divaka zaujal,
pfedal mu informaci, ale nezahltil. Informace mély byt
podany dostate¢né jednoduchou, zajimavou a pravdivou
formou. V jednotlivych fazich rozpracovanosti byly obsah
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i forma konzultovany s nezasvécenymi odborniky i laiky,
aby se ovéfilo, zda byl tento cil plnén. Dbalo se také na to,
aby informace byly ovéfovany z vice zdroju a tyto zdroje
byly spravneé citovany. Po dokonceni byl cely textovy obsah
podroben jazykové a stylistické korektufe.

Grafika

Cilem grafiky bylo jednoduchou svézi formou prezentovat
dany obsah. Byly vybrany specifické jednotici barvy pouzivané
pro grafické prvky i texty, Cernd a zelena, a styl pisma
Merriweather. Pouzité grafické prvky se opakovaly v rdmci
celé vystavy, v tiSténém katalogu i na webu. Zakladni koncept
grafiky vychdazel z navrhu sazby jednotlivych ¢asti a byl
dopliovan a precizovan pro dané pouZiti.

Materialové zabezpeceni

Byl definovan potfebny fundus (potfebny inventaf, material)
a byly naplanovany zapiijcky a potfebné ndkupy. Ze
zapljcenych véci se jednalo naptiklad o projektor, monitory,
zidle, prodluZovacky, mikropocitace Raspberry s vybavenim
a dalsi. Veskeré konstrukéni prvky a materialy pro samotnou
expozici byly zakoupeny nebo vyrobeny. Prvky jako
multimedidlni dila a obrazy byly pro tcel vystavy zakoupeny,
licencovany nebo byl vyzadan souhlas k jejich publikovani.
Napfiklad proces zakoupeni licenci k diliim ¢eskych malitt
pro publikovani v ramci vystavy trval cca 3 mésice.

Ovéfovani technickych poZadavki

Pfed samotnym projektovanim prvki bylo tfeba provést
zameéfeni mistnosti. Mistnost byla zméfena laserovym
metrem a 3D reprezentace prostoru byla naskenovana pomoci
360° kamery Ricoh Theta S za pomoci aplikace Matterport.
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Tato aplikace umoznila doméfit a provérit detaily mistnosti.
Byly provéfeny také technické naroky elektroinstalace

a pozarni zabezpeceni mistnosti. Bylo nutné zajistit wifi
pfipojeni pro béh aplikace, kterd odesilala data z dotazniki
na web. To bylo zaji$téno prostfednictvim LTE routeru

s tarifem na mobilni pfipojeni po dobu trvani vystavy. Dale
byly ovéfeny moznosti dopravy materialu na misto instalace,
provéfeny maximalni vzdalenosti od auta do mistnosti
vystavy (metry, poCet podlazi) a svétla vyska bran pro prijezd
auta.

Testovani prvki a materialt

Na vystaveé bylo pouZzito nékolik feseni specificky vytvofenych
pfimo pro vystavu. Bez pfedchozich zkusenosti bylo potfeba
je dopfedu vyzkouset a otestovat. Jednalo se naptiklad

o projekci na fyzicky 3D model, vlackové modely, SW aplikace
pro zobrazovani dotazniki v Zivém Case, elektroinstalace
Raspberry, samotné konstrukce a osvétleni a dalsi. Vyvoj
téchto prvki probihal 2-3 mésice pfed vystavou, aby se dana
feSeni ovéfila v dostatecném pfedstihu.

3D model reliéfu krajiny s animaci

V pfipadé tvorby 3D modelu a jeho nasviceni projektorem
bylo nékolik proménnych. Prvnimi parametry byly terén
zobrazované lokality a méfitko zobrazeni. Obecné plati, Ze
¢im mens$i méfitko, tim mensi pfevySeni modelu. Pfevyseni
200 m v méfitku 1 : 1 000 by na modelu predstavovalo 20 cm,
zatimco v méfitku 1: 5 000 pouze 4 cm. Velké prevyseni vSak
miZe zplusobovat deformaci obrazu dopadajiciho na model,
které se projevuje zejména na okrajich, proto je dobré mit
okraje spis nizsi. U malého pfevyseni model zase postrada
plasti¢nost. V pfipadé pfili§ malého pfevyseni (napf. terén
lokality je malo dynamicky) je mozné pristoupit k nasobku
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« Tvorba 3D modelu reliéfu krajiny

« Testovdni projekce na 3D model

pfevySeni. Z uvedeného diivodu bylo na vybrané lokalité
popluzi u Vevefi pouzito dvojnasobné pfevyseni modelu.
Dalsi proménnou, s kterou bylo nutné pocitat, byl pomér
stran promitaci plochy projektoru, promitaci vzdalenost
projektoru (cm) a svitivost projektoru (ANSI), ktera se

u kazdého projektoru li$i. Rizné webové sluzby (napf.
projectorcentral.com) umoznuji zjistit projekéni parametry
a odvodit z nich minimalni vy$ku projektoru nad modelem ve
vztahu k velikosti modelu. V pfipadé naseho modelu nastalo
limitovani projektorem (Epson EB-2250U) a maximalni
vyskou stropu v mistnosti 3,6 m. Od téchto hodnot byla
odvozena velikost, sitka a délka modelu. Vysledna velikost
modelu 180 x 125 cm byla ddna projek¢ni vyskou

3,1 m. Svitivosti projektoru 5000 ANSI poskytlo nasvétleni
dostacujicich 600 nitl, coz zarucilo ¢itelnost i na dennim
svétle (nezakryta okna).

Vzhledem k tomu, Ze vrstevnicovy model bylo potieba vytezat
z lepenky a jednalo se o ¢asové i materialové naro¢ny proces,
ktery by byl problém zopakovat, bylo fungovani projektoru
odzkouseno predem.

Lepenkovy model byl vytvofen z lepenkovych listt

1000 x 800 X 2 mm a vyfezan na laserové fezacce. Linie
fezu byly vytvofeny extrapolaci z digitdlniho modelu reliéfu
DMR 5G poskytovaného Ceskym tifadem zeméméfickym

a katastralnim. Tyto reliéfy byly nasledné vyhlazeny

v programu AutoCAD a poté pfevedeny na kiivky.

Animace, ktera se promitala na model reliéfu, vznikla

v programu Powerpoint (cca 160 slidli) a poté byla pfevedena
do vysledné animace ve formatu mp4 o délce 6 minut

20 vtefin. Testovani a kontrolu animace bylo vzhledem

k velikosti a umisténi napist potfeba provést pfimo na
modelu, aby nedochazelo ke zkresleni na vrstevnicich.
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K modelu byl pfidan mikropocita¢ Raspberry, na ktery byla
nahrana animace, a nasledné byl propojen s tla¢itkem pro
spusténi animace. Realizace modelu zabrala necely mésic
prace, realizace animace trvala mésic.

Modely krajiny v méfitku 1 : 120

Volbu méfitka a pouziti stavebnich prvki provizely
konzultace s modelafi. Bylo zvoleno méfitko 1 : 120
(modelafské oznaceni TT 120) a byly otestovany prvky

a folidze (vegetacni povrchy — trava, pole, louka apod.)

pro tvorbu pfikladi krajin. Pro vodni prvky byla pouzita
akrylatova pryskyfice zabarvend pigmentem do pozadovaného
odstinu. Pro podstavu modeld byl pouzit polystyren EPS

100 mm, ktery byl nasprejovan matnym ¢ernym akrylovym
lakem. VSechny modely byly pfipraveny v dilnach mimo misto
vystavy.

« Ovéfovdni model( krajiny v méfitku 1: 120

SW aplikace pro dotaznik

Dotaznik zji$tujici preference navstévniki byl umistén na <« Vyroba a testovdni malych jednodeskovych pocitacii
samostatném dfevénéném panelu na zafizeni iPad s velikosti
obrazovky 10,2 palct. Dotaznik byl vytvofen prostfednictvim
sluzby Survey Monkey, ktera poskytuje aplikaci stejného
nazvu pro pouziti v tzv. kioskovém rezimu. PouZiti vlastnich
grafickych motivd je zpoplatnéno. Databaze otdzek a odpovédi
byla umisténa na vzdaleném uloZisti poskytovatele sluzby.
Vyhodou bylo, Ze stejného dotazniku bylo mozné vyuzit na
webovych strankach sluzby i na vystavé. Nevyhodou vsak
bylo, Ze pro sbér dotaznikl bylo nutné pfipojeni k internetu.
Pro tyto Gcely byl v mistnosti vystavy zpfistupnén mobilni
hotspot. Dulezitym krokem bylo nastaveni iPadu, resp.
systému i0S, aby uZivateli neposkytoval pFistup do jinych
aplikaci nez SurveyMonkey nebo k nastaveni iPadu.
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Elektroinstalace Raspberry Pi

Raspberry Pi je maly jednodeskovy pocitac, ktery umoziuje
sirokou $kalu vyuziti prostfednictvim pfidavnych komponent
(tlacitka, senzory apod.). V ramci vystavy bylo vyuzito
zaFizeni Raspberry Pi ve tfech formach provedeni: pro
projekci na fyzickém 3D modelu, pro panely s videi a na
spusténi hudby u panelu s uménim. VSechny tfi pfistroje byly
feSeny tak, aby nezatéZovaly obsluhu vystavy, tedy aby se pfi
zapojeni do zdsuvky na zaCatku dne samy spustily a nasledné
je na konci dne stacilo jen vypnout. V pfipadé potfeby bylo
mozné je jednoduse restartovat bez nutnosti cokoliv spoustét
¢i nastavovat.

Forma 1: Panel s obrazy ¢eskych malifa ukryty za dfevénymi
dvitky

Pri otevfeni dvifek se spustila Ceska hymna na zakladé
spinaciho jednopdlového mikrospinace ON-(ON) napojeného
na pocitac Raspberry Pi 1 s reproduktory. Kdyz pisen dohrdla,
bylo nutné znovu dvitka otevfit a sepnout ¢idlo, aby pisen
zahrala znovu. Jednoduchy program byl psany v jazyku
Python a zaji$toval, aby se pfi zapojeni sestavy pocitat+
reproduktory do zasuvky pocitac spustil a pfi sepnuti
mikrospinace prehral piser.

Forma 2: Promitani na fyzicky 3D model

Toto FeSeni spocivalo v zapojeni projektoru, pocitace
Raspberry Pi 4 a spinaciho tlacitka. Ve vychozim stavu se na
fyzicky model promitala mapa s popisem vyzyvajici k sepnuti
tla¢itka umisténého na modelu. Po stisknuti tlacitka se
spustila animace s vyvojem krajiny Vevefi a po skonceni se
opét vratil vychozi stav. Cilem bylo, aby si navstévnik mohl
pustit animaci od zaCatku a nebéZela v nekonec¢né smycce.

. \ , \ , \
’

Zaroven nebylo mozné pustit animaci od zacatku stiskem
tlacitka, dokud probihalo promitani. Jednoduchy program
byl psany v programovacim jazyku Python a pracoval na
pozadi operacniho systému Linux, ktery béZel na pocitaci.
Vychozi mapa s vyzvou ke spusténi tlacCitka byla feSena jako
pozadi plochy se skrytymi prvky (kurzor mysi) a zdkladnim
naviga¢nim panelem Linux.

Forma 3: Monitory s videi

Toto pouziti se skladalo ze tfi samostatnych sestav, které
obsahovaly vzdy LCD monitor, sluchétka a tfi ovladaci
tlacitka. V ramci sestavy si navstévnik zvolil pomoci
barevného tlacitka (Cervené, modré, zelené) prehrani ze t¥i
videi. Cilem bylo, aby si navs§tévnik mohl vybrat z vice videi
a zaroven nemusel Cekat, az vybrané video skon¢i, a mohl

si rovnou pustit jiné. Jednoduchy program byl opét psany

v jazyku Python, stejné jako v predchozich formach. Vychozi
obrazek na plose operac¢niho systému navadeél k vybéru

a spusténi videa a instruoval, kterym tlacitkem se spusti
konkrétni video. Cely systém byl opét fesen formou kiosku.
V pfipadé poruchy systému stacilo pocitac pouze restartovat
vypnutim a zapnutim tlacitka, které bylo ukryté a pfistupné
jen obsluze vystavy.

Pfiprava dfevénych nosnych prvki a paneli k potisku

Dfevéné prvky se sklddaly z hranolt KVH a bfezové preklizky.
KVH hranoly o rozméru 4000 x 60 x 40 mm byly formatovany
v dilndch mimo vystavy do typizovanych konstrukénich
prvki. Preklizka byly naformatovdna do pozadovanych
rozmérl dodavatelem. Pohledové strany preklizky, na které
byla natisténd grafika, musely byt pfebrouseny a zesvétleny
voskovym lakem a nasledné opét prebrouseny. Ostatni strany
preklizky byly ponechdny bez povrchové dpravy.
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Instalace vystavy

Prace na realizaci vystavy probihala na dvou mistech. Pfiprava
konstrukci, testovani prvku a materiala a pfiprava exponatu
probéhla v zdzemi Zahradnické fakulty Mendelovy univerzity
v Lednici. Findlni montaz dfevénych prvki nastala v misté
vystavy na hradé Veveri, kde byly nainstalovany i pohyblivé
prvky, plexisklo a elektroinstalace. Elektroinstalace se
skladala z lepenych LED péskii a pfivodnich kabel,
ovladacich prvki (pocitact Raspberry), iPadu s dotaznikem,
projektoru, pfenosného modemu, reproduktorti a monitora.
Kabely byly svedeny podél paneld k podlaze, kde byly

v mistech navstévnické trasy zakryty plechovymi naslapnymi
kryty o rozmérech 1000 x 300 X 10 mm a o hmotnosti

cca 25 kg. Na samotné instalaci se podilelo 3-5 osob dle typu
prace a postupu prace a instalace trvala priblizné 5 dni.

Propagace

Vzhledem ke skutecnosti, Ze vystava byla lokalizovana do
mista s obecné vysokou navstévnosti, nebyla v ramci obecné
propagace pouzita plosna kampari. Dlilezitou soucasti

v$ak byla instalace plakatt v arealu hradu, které mély za

cil informovat o vystavé ,,nahodné* navstévniky hradu.

Pro propagaci byly pouzity také tiskové zpravy rozeslané

do regiondlnich médii a oborovych ¢asopisti, socidlni sité

a webové stranky. Na socialnich sitich byly prubézné kazdy
tyden zverejiiovany novinky informujici o vystavé nebo
zvefejiiovany dilci ¢asti vystavy. Na zavér byla zvefejnéna
virtudlni prohlidka vystavy a propagace vystavy tak probihala
i po jejim fyzickém ukonceni.

Na zavér této faze, kdyz byla celd vystava realizovana, ale
jesté pred samotnym otevienim, probéhlo nafoceni celé
vystavy 360° kamerou z diivodu vytvofeni vySe zminéné
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webové virtualni prohlidky. Nasledné probéhla zkusebni
prohlidka vystavy skupinou autori a rodinnych p¥islusniki,
aby se nanecisto ovéfilo, zda vSe funguje. Nasledné byla
vystava zpfistupnéna vefejnosti.

FAZE I11.: PRUBEH VYSTAVY

Tfeti faze byla zahajena samotnym otevienim vystavy pro
vefejnost. Vefejna vernisaz s komentovanou prohlidkou
probéhla 14. srpna 2021, tedy dva tydny po zahdjeni vystavy.
V ramci vernisaze byly pozvani nejen odbornici, ale i Siroka
vefejnost a novinafi.

Vystava trvala od 1. srpna 2021 do 30. zafi 2021 a nasledné
byla pro velky zajem prodlouzena do konce fijna 2021. V fijnu
byla ale pFistupna pouze o vikendech a statnich svatcich,
stejné jako cely aredl hradu Vevefi. V prubéhu trvani vystavy
probéhlo nékolik komentovanych prohlidek pro vybrané
skupiny zajemcd.

V prubéhu trvéni vystavy bylo nutné pribézné dopliiovat
tiskovy material, material pro détsky program a také
kontrolovat funk¢énost jednotlivych prvk.

Demontaz vystavy probéhla v listopadu 2021.
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ReserSe tématu

Navstévovani referenc¢nich realizaci
Analyzy dvorl (prace na obsahu, Etapa I.)
Proces vybéru vhodného mista pro vystavu
Pfipravny workshop

Osloveni architektd

FAZE 1.

Vznik konceptu, ovéfovani feSeni

Navrh instalace

Prace na obsahu

Ovéfovani technickych poZzadavkil (zamé¥eni mistnosti, elekt¥ina, wifi)
Posledni vstupy pro navrh instalace

Dokonceni navrhu do projektového stupné pro realizaci

Nékup materialu

Propagace

Produkce vystavy (smlouvy, licence, pojisténi..)

Stylizace a korektura textd

Ukonceni praci na obsahu a grafickém vizudlu

Sazba textu na panely, ipravy grafiky

Findlni grafické korekce obsahu

Prace Lednice - pfiprava konstrukei, pfiprava pfeklizky na tisk
Tvorba fyzického modelu krajiny

Pfiprava animace, p¥iprava pocitacli Raspberry

Tvorba exponatli (modely hodnot a problémi)

Presun vystavy na Veveri

Odesléani dfevénych paneld na tisk

Odeslani papirovych tiskovin do tisku - katalog, détsky program
Instalace vystavy

Nasnimani celé vystavy 360°kamerou

FAZE 1L

Nevefejna vernisdz, generalni zkouska

Zahajeni vystavy

Vernisaz

Komentované prohlidky

Udrzba vystavy (dopliiovéani tiskovin, oprava drobnych nedostatki)
Zajisténi prodlouzeni trvani vystavy

FAZE III.

Deinstalace a stéhovani vystavy

. . . . . . N . N . . , .
\ , \ , \ , \ , \ , \ . \
v 1 v 1 v 1 \ 1 \ 1 interpreto— v ’ ) . v
PR | Py | ! v | ! i ! : 1 ! ) \ | monitoring
ndmét '—>' scénaf ! —> ' prosttedky !> ' produkce !—>! realizace '—>! vana — 1 g ? 85
/ \ / \ / \ / \ . \ hodnota \ aevaluace |
/ \ / \ / . / \ / \ / \ /
. . , . , . , . , . , . ,



Monitoring a evaluace

V ramci ptipravy vystavy byly nékolikrat rizné faze
rozpracovanosti konzultovany s odborniky, nezapojenymi
kolegy z pracoviste, ale i nezasvécenymi laiky, aby byla
zajisSténa zpétna vazba a impulzy pro pfipadné zmeény

a vylepseni. Diky tomuto nezavislému pohledu na cely
koncept mohlo dochazet k usmeértiovani a potvrzovani, ze se
prace ubira spravnym smeérem. Velmi pfinosné bylo napfiklad
opétovné upozorrovani na potfebu zjednoduseni obsahu pro
bézného navstévnika. I kdyz tato potfeba byla definovana od
zacCatku, jeji naplnéni pfi hlubokém ponofeni do problematiky
je obecné ndro¢né a bez externi pomoci tézko dosazitelné.

Po dobu trvani vystavy byl provadén priibéZny monitoring.
Predevsim v prvnich dnech byly opravovany drobné
nedostatky (napf. oprava konstrukce jmennych rejstfika
dvortl) a nasledné pfedevsim doplilovan tiskovy material
(détsky program, tkoly na cestu, propagacni materialy).

Celkova evaluace spocivala pfedevsim v ziskani zpétné
vazby z dotazniku, knihy navs$tév a rozhovort s navstévniky
a kustody. V priibéhu vystavy byl také sledovan ohlas na
socidlnich sitich a v médiich.
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