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Zivotni cyklus lykozrouta smrkového
Vybér stromu (nahodna disperze vs. volatilni atraktanty
Pocet generaci/rok, délka doletu ...

skutecna velikost

Miadi dospélc [ykoZrouta smrkoveho nemaji
cté ztmaviou a ztuhlou kutikulu, coZ umoZ-
uje jejich snadnou identifikaci. Bezprostredne
svlekam zacinaji brouci prijimat potravu.
oto obdobi trvajici 10—14 dni je omacovano
jako w@vny @i Béhem néj dochaz predeviim
k prudkému razvoji létacich svalll a dozrani po-
hlavnich organi. Vie je spojeno s postupnym
tmavnutim kutikuly. Mladi brouci po UZivném
aru wyletuji a zakiadaji dalsi dcefinou pene-
raci. V nifSich polohdch miZeme pozorovat
gz dvé uplng generace lykoZrouta smrkového
73 sezdnu, v horskych polohach je woj druhé
generace (zpravidia byva alespon castecéné za-
foZena) dokonden aZ v fijnu G listopadu. Vyvoj
rhoZrouta smrkoveho je silné ovimeén delkou
ne. Zkracem délky dne v polovingé srpna vede
vetiiny populace lykoZrouta k zastavem ro-
ni, reprodukce a k pripravam na nastavajici
ni obdobi.

V nasledujici tabulce je uvedena rychlost wvoje lyko-
Zrouta smrkového za konstantnich teplot od Zerstvé
nakladenych vajicek po mladé dospélce, jak ji v labo-
ratornim experimentu pozorovali Wermelinger a Seifert
{1998). Nez zacne byt vyvoj ovliviovan deélkou dne, lze

1. Ma jare zacinaji lykoZrouti opous-
tét zimovisté a nalétat na stromy vhodné pro za-
lozeni nové {1, dcefing) penerace, Ha pocatku rojemt
prevazujl samci, jejichz pohlavnd organy jsou (na rozdil
od samic) jiz plné vyvinute. Pod kirou napadeného stro-
mu vykusuji tzv. snubni komirku a produkuji agregacni
feromon, kterym jsou pritahovany nejen samice, se kte-
ryami se pari, ale i dalsi samci. Oplozené samice vyhio-
davaji vertikalni matecne chodby, po jejichi strandch
kladou vajicka. Rychlost kladen zpravidla nepfesahne
1—2 vajicka za den, Getnost sniSky zavisi na stafi (poftu
prodélanych ovarialnich cykld) a fyziologickeém stavu sa-
mice — zpravidla se pohybuje mezi 30—60 vajicky.

podobnou zdvislost pozorovat i v prirods.

TEPLOTA DELKA VYVOJE
(*C) (dny + 5D)
15 48,9 £ 5,56
70 29,1 % 2,59
25 20,1+ 2,86
30 17,3+ 1,78
13 13,2 + 1,71

Santrickova et al. (2010)

. straslivého kdrovce

3. Na konci larvaind chodby whkusuje larva tfetiho insta-
ru tzv. kukelni komirku. ¥V ni dochazi k metamorfoze.
Larvy a kukly lykozrouta jsou velmm zranitelne, takze
v poZercich mizeme Sasto nalézt nejrimeEisi predatory
a parazitoidy. Pfirozenych nepratel lykoZrouta smrkove-
pestrokrovednik mravendi, ale hojné jsou zastoupeny
i dalii hmyz fady jako blanokiidli, dvoukridl
a diouhasijky.

2. I vajicek se zatinaji lihnout farvy tzwv
prvniho instaru. Ty vykusuji v lyku horizon-
talni chodby. Ha rozdil od dospélot je jejich
aktivita méné Limitovana teplotou, coZ je
do jisté miry dano rozdily v teploté vzduchu
a lyka (v disledku dopadajiciho slunecniho
zarem byva teplota lyka wyrazné wyisi nez
vaduchu), dokaZou viak prijimat potrava 1 pri
teplotach kolem 5 °C. Po dosaZeni kriticke
velikosti dochaz ke sviékani. U lykoZrouta
smrkoveho jsou celkem tfi larvalni instary.
Pokud je napadeni velmi huste, dochazi cas-
to ke krizeni larvalnich chodeb a kanibalis-
mu. Procento ljkoZroutd, ktefi v takowjchto
podrvinkdach uspéiné dokondi vywoj byva
velmi nizké.

Fato O. Vojtach, pipravil P DoleZal
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Smrko -jedlo -bukovy Zofinsky prales

Odumirani smrku 1,5 roku po orkanu Kyrill




Rumunsko - Calimani, Giumalau
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Fig. 1. Study area showing the two landscapes (Calimani, Giumalau), study sites (alpha-
numeric codes), and plots (as dots, right panels) within sites.

Jaka je disturbancni historie SM pralesu?
Jak disturbance pusobi na pedogenezi a variabilitu pad?

Svoboda et al. (in press)



Porusena plocha zapoje (%), 2 rumunské horské smrkove pralesy
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Fig. 2. Canopy area disturbed for each of the study landscapes Giumalau (a) and Calimani (b; stands pooled for Calimani), summed per decade (as
midpoints). In this figure, only disturbance events that allowed suppressed trees in the understorey or newly established trees to enter the canopy were
included. The chronologies were truncated when the number of trees fell below 20% of the total. Sample depth represents the cumulative number of trees
contributing to the chronology.



Sila disturbanci v nejvice porusenych periodach

G1 1800 - 1830 | G1 1900 - 1930 | G1 1950 - 1980 | C1 1840 - 1870
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Fig. 4. Maps of disturbance rates tor Giurnalau (G1) and Calimani (C1) for periods with the most severe disturbances. To capture praolonged recruitment
periods, disturbance rates were summed in three consecutive decades for selected periods. The size of the circle represents disturbance class: 0%, 0.1-
20%, 20.1-40%, 40.1-60%, =60% canopy area disturbed per plot. Crosses represent plots without information due to younger tree ages.



Fagaras (Rumunsko)

Probihajici vyzkum ,na krajinné urovni
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Horhany (Ukrajina)

Byvala polsko-Ceskoslovenska hranice, Osmoloda
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Pylovy zaznam - Mrtvy luh
(dle Svobodova et al. 2001)

Vyjma poslednich 1000 let
(stfedoveéka kolonizace) tvofi pyl
drevin 95-100% pylu

6000 let BP — rozvoj smrku

Poslednich 300 let — strmy ubytek JD
a BK — vliv sklarstvi apod.

Kolisani v podilu smrku s frekvenci ca
200 let (nasledné nedochazi k
odlesnéni)



Osidlovani Sumavy a ovlivnéni lest lovékem
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Historicke trasy

- Pravéké a rané stredovéke osidleni

- Vrcholné stredovéke osidleni

- Oblast novovéke tvorby bezlesi

Mapka Ceské ¢asti Sumavy s oznacenim historickych zemskych stezek, od pravéku vyuZivanych k tranzitu Sumavsky-
mi hvozdy, a oblasti sidelné historického osidleni. Upraveno podle Benese (1995).

Santriickova et al. (2010)



+ili, v zimé drevo stahovali ke kandlu. Drevo se st

\brovské hranice pripravené k plaveni. Drvdci byli drsni, casto negramotni horalé, mluvict nesrozumitelnym ndrectm. Jejich dédové tady vysoko v hordch spojili s Videriskym kandlem svoji novou

1 nelehkou existenci. ,Zpiisoby a mravy obyvatelstva hor Pléckensteinskych prozrazuji sice bodrost, ale téZ prostnost jeho. Dievorubci tito rddi se veseli, ale nahle se durdi. Milu;icé vddu,
perou se nad jiné radi. Bez néjakého zabiti, neb asport krvavych ran nebyvd hospodského veseli, Zddného posviceni nebo pouti. Svatby, kitiny a pohiby jsou nad miru okdzalé. Nemluviiatiim

stroji se pohieb jako dospélému (po némz pak v hospodé porddaji se tryznové hody)...”
Roucka (2008)

‘tahovdni dieva v r. 1895. KniZect dievaii pracovali v lesich celorocné, v léte




Roucka (2008)

» Schwarzenbersky priiplav (Schwemmcanal) v . 1895. Genidlni
dilo chvalsinského roddka Josefa Rosenauera se pitvodné jmenovalo
Viderisky kandl. Kdyz skoncil v r. 1770 studia ve Vidni, sial se ve
h 35 letech knizecim lesnim inZenyrem pii vrchnim iifadé
v Ceském Krumlove. Po mnoha pottzich a jedndnich schvdlil kniZe
Josef Adam hwarzenbergu (1722-1782) vr. 1779 obrovsky
projekt, jenz mél zrealizovat zddnlivé nemozné. Zbudovat kanal
mezi Vitavou a Dunajem a dosud nevyuzité Sumavské drevo tak
dopravovat az do Vidné. Prdce proti sméru toku zacaly 29. 4. 1789.
V tézkém terénu pracovalo 1 200 délniki a v r. 1790 uz za vlddy
losefa ze Schwarzenbergu bylo dosazeno Jezerniho potoka, hlavntho
pritoku, vytékajictho z Plickensteinského jezera. Dne 12. 4. 1791
zacala plavba a uZ po péti letech byly ndklady ve vysi 120 000 zL
uhrazeny s cistym ziskem 24 000 zl. Jesté predtim byl r. 1793 kandl
prodlouzen k osade Hirsperky. Cely tento tisek od feky Miihlu se
nazyval ,stary kandl”.
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Vitejte v Ndrodnim parku Sumayq

% Navstévnici

NP Sumava » Pfiroda » Clovék a pfiroda » Péée o les » Druhova skiadba lesd

& Diiroda

Faklatin ilaje Druhova skladba lesu
Nediva piiroda Druhové, vBkové a prostorové sloZeni lesd tohoto tzemi doznalo oproti plvodnim lesim pomé&mé velkych zmén. Rekonstrukei plvod
. dievinné skladby doklada tabulka.

Rostlinstvo

Zivogisstvo ' ini soutasné a piirozené (rekonstruované) ski: Fevi snich ekosystémech v %.

= Fevi ( ; st, jehl ; ionyr. list.|Ostat list.|Holina |Celkem
Clovek a pfiroda L

Historie krajiny fiozené zastoupeni |51 |13 | _ ap o |
Péce o les - s ) (2,38] : ik
legenda: SM — smrk ztepily (Picea abies), JD — jedle bélokora (Abies alba), BO — borovice lesni (Pinus sylvestris ) ##dtka — borovice b

« Souéasny stav Sumavskych
lesi



Vétrné kalamity na Sumavé za poslednich 25 let
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Santrackova et al. (2010) Pozn: poskozeni vétrem a predchozi formy managementu



...snad jsem prili§ subjektivni, na ‘., e s s AVIE Lirin
‘mne vsak ucinila Purstlinska plan

“dOJem jakoby zejména tato krajina BOmeSky prales dnes
| nachylna byla ku
ni. Spousty, ktere tu

-zpusobily, jsou pfimo

e, a kdyz nékdy kvilici

meluzma vazné spusti, odvane |

bldne chrastlﬁ; které horske vahy

4

Pozn.: prvni.generace lesa po.pralese .




Vékova struktura les @ na Sumav & (dle studia parezd)
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Zavér

I.

Sumavské lesy jsou vékové rozmanité. V ramei Setfeni bylo zafazeno do kategorie
lesu stejnoveékych cca 15 % Setfenych lokalit. Naopak lesy zietelné ruznoveéké byly
zjistény na 61 % lokalit.

Meétfenim a poc¢itanim véku na vice nez 9 000 pafezu bylo zjisténo, ze vék stromu
nelze odhadovat podle tloustky kmene. Stromy s extrémné malymi nebo velkymi
prirusty rostou ve vSech nadmoiskych vyskach a mohou spolu piimo sousedit.

Vyskyt extrémne nizkych prirtusti Ize ocekavat u stromu rostoucich na raselinistich,
podmacenych mistech nebo na sutich a skalach.

Minimalné u 8 % stromu byl zjistén zretelné odlisny pomaly rust v poéatku vyvoje
(pravdépodobné v zastinu nebo v mrazové depresi).

Pomalejsi rist stromii byl zaznamenan spise v severozapadni ¢asti Sumavy, rychlejsi
v jthovychodni, ristové moznosti stromu v pruméru klesaji s nadmorskou vyskou a na
severnich expozicich, a na pfimém jihu, nejoptimalné;$i podminky rustu jsou na
jithozapadnich a zapadnich svazich.

Vekova struktura Sumavskych lest se svym chodem nejvice podoba strukture lesu
vzniklych na ladem lezicich odlesnénych pozemcich (méné je podobna kulturnim
lesum a velmi malo vékové strukture prirodnich lesu).

Hubeny and Cizkova (2010)




Izotopovy
signal v
letokruzich
smrku jako
projev
chradnuti v
dusledku
antropogenni
acidifikace

koncentrace Sa N (mmol - m?)

v atmosférickém spadu

Santriickova et al. (2010)
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Zména v izotopovém signa-
lu letokruhG smrku (Cervena
kfivka a prazdné symboly)
a v pudnim pH (modra kfiv-
ka). Krivka zmény izotopového
signalu kopiruje krivku zmén
pudniho pH, coz dokumentuje,
jak smrky oslabuje snizujici se
pudni pH.

Atmosféricky spad siry (S)
a anorganickych forem dusi-
ku (N) a zména koncentrace
toxické formy hliniku (Al*)
v pudé. Atmosféricky spad
i toxicita hliniku byly nej-
vyssi v dobé nejvétsi zmény
izotopového signalu, tedy
v dobé, kdy byly smrky nej-
vice oslabeny.



Regenerace les & v NP Sumava
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Fig. 3. Tree species regeneration in different microsite types: | — litter; 2 — other vegetation; 3 — grass turf;

4 — lying deadwood; 5 — stumps and snags; 6 — litter on stones; 7 — mineral soil.
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Fig. 1. A distribution and regeneration density in the monitoring plots, which were located in the non-
intervention zone (area with natural regeneration), in 2008. The radius of each circle shows the category

(Ciz kové et al . 20 11) of observed regeneration density. The same categories were used also in Fig. 5.



Od védy k managementu NP Sumava

163/1991 Sb.
NARIZENI VLADY
Ceské republiky

ze dne 20. bfezna 1991,
kterym se z¥izuje Nirodni park Sumava a stanovi podminky jeho ochrany
Zména: 114/1992 Sb.

vldda Ceské republiky natizuje podle § 8 odst. 1 zdkona &. 40/1956 Sb., o statni ochrané
prirody:

§ 1
Narodni park Sumava

(1) K =zajisténi ochrany pFrirody a krajiny na 3Sumav® v souladu se soudasnymi poznatky
ekologickych i spoledenskych v&dnich oborll se zfizuje Narodni park Sumava (ddle jen "narodni
park"). Uzemni vymezeni n&rodniho parku je obsa¥eno v pfiloze ¢&. 1 tohoto naFizeni; grafické
zndzornéni dzemi parku je obsaZeno v priloze &. 2 tohoto narizeni.

Obrézek 163-91.pcx

(2) Uzemi ndrodniho parku vyznaci orgdny geodézie a kartografie v evidenci nemovitosti.
zakladni mapa, v niZ Jje zakresleno UuUzemli narodniho parku v méritku 1 : 25 000, se uloZi na
ministerstvu Zivotniho prostiedi Ceské republiky, mapy z ni odvozené se dale uloZi u Ceského
GUstavu ochrany prirody, na okresnich a obecnich ufradech, v jejichZ obvodu se TUzeml narodniho
parku rozklddd a na Spravé narodniho parku Sumava, jako¥ 1 na UGzemnich orgdnech geodézie a
kartografie.

§ 2

Poslani narodniho parku

(1) Poslanim ndrodniho parku je uchovani a zlepSeni jeho pfirodniho prostfedi, zejména
ochrana &¢i obnova samofidicich funkci pifirodnich sgsystémi, pfisnd ochrana volné Zijicich Zivodichu
a plané rostoucich rostlin, zachovani typického wvzhledu krajiny, napltiovani védeckych a
vychovnych <¢ilt, jakoZ i wvyuZiti dUzemi mné&rodniho parku k turistice a rekreaci mnezhorSujici
pfirodni prostfedi.

(2) Hospodatrské a jiné wvyuZziti narodniho parku musi byt podifizenoc =zachovani a zlepSeni
pfirodnich poméru podle odstavce 1.



§ 4
Clené&ni ndrodniho parku do zdn ochrany pFirody

(1) Metody a zplusoby ochrany ndrodniho parku jsou diferencovany podle rozdéleni narodniho
parku do tfi zdén vymezenych s ochledem na prirodni hodnoty.

(2) Do 1. zobny (prisnéd prirodni) se zafazuje lzemi s nejvyznamnejsSimi prfirodnimi hodnotami
v narodnim parku, zejména prirozené nebo médlo pozméneéné ekosystémy vhodné pro rychlou obnovu
samoridicich funkci. Cilem je wuchovani ¢i obnova samofidicich funkci ekosystéml a omezeni
lidskych zasahli do pfirodniho prostfedi k udrZeni tohoto stavu.

(3) Do 2. zdébny (fizen&d prirodni) se =zafazuje dUzemi s vyznamnymi pfirodnimi hodnotami,
¢lovékem prevadzZné pozménéné lesni a zemédélské ekosystémy vhodné pro omezené, pifirodé blizké a
Setrné lesni ¢i zemédélské vyuZivani. Cilem je udrZeni prirodni rovnovadhy, co nejdirdi druhova
rozmanitost a postupné pribliZeni lesnich ekosystéml prirozenym spolecenstvim. Tato zdéna se také
vyuZiva k turistice a rekreaci, kterd neni v rozporu s poslanim ndrodniho parku.

(4) Do 3. zdény (okrajova) se zarazuje Uzemi ¢<&lovékem znacné pozménénfych ekosystémd a

Zakon €. 114/1992 Sbh. o ochran é pfirody a krajiny

818 Narodni parky: ,...zna¢nou ¢ast zaujimaji pfirozené nebo lidskou €innosti malo
ovlivnéné ekosystémy...”

Pozn: vazba na narodnich pfirodni rezervace a CHKO



Historicky (nepfrilisS dulezity) exkurz

ROZHOVOR S REDITELEM SPRAVY NP A CHKO SUMAVA ing. Ivanem ZLABKEM

Sumava 1997, (2): 4

Nedostate€¢na diskuse (pozustatek komunismu — chrafime co
se da, i tak toho bude malo)

NedostateCnha koncepce managementu (i dnes)

Nedostatecné znalosti o dynamice pfirodnich lesu (spiSe stret
paradigmat nez védeckych dukazu)

Nedostate¢né znalosti o stavu pfirody v NP Sumava (jen 18%
malo ovlivnénych lesnich ekosystému — ca 10 tis ha, to jsou ale
2/3 pFirodé blizkych lesti v NP v CR)



Strategické sm érovani NP

ING. JIRf KEC
feditel Sprévy Nérodniho parku Sumava ve Vimperku

Cile Planu péce
o NP Sumava

dotvoreni NPS jako sv&tov¥ uznévané
kategorie ochrany pfirody (viz defi-
nice NP II. kategorie dle [UCN).

Dlouhodob)'rm cilem Plidnu péle je

Kritkodoby cil je zastaveni devastace
uzemi a podpora ekologické stabilizace,
stabilizace mistntho obyvatelstva, obnova
pocitu sounéleZitosti regionu, za&lenit dzem{
do napln&ni dlouhodobého cile a vytvofit
podminky pro nedestruktivni ekonomicky
rozvoi oblasti.

Sumava 1993 (2): 1

lesa podle poslani NP povede ke zvy¥eni
atraktivity celého porostu pro zvy$eni druho-
v€ rozmanitosti a tim i pro turismus a tG&elo-

vou rekreaci.
Dosavadni vyvoj osidleni m4 prev4Zn¥

klesajici tendenci vzhledem k zastoupeni

men3ich sidel (pod 1 000 obyvatel). Zisky z
vyr. sféry a jeji struktura nebyly schopny
stabilizovat populaci mistnich obyvatel vzhle-
dem k chybé&jicimu &i specificky zam&fenému

terciéru a omezendmu vih&m nracavnich

Od 2011/2012 reditel Strasky a posléze Manek nové sméruji ke
kategorii V.-chranéna krajinna oblast



\ lUCN IUCN, International Union for Conservation of Nature, helps the world find I nte rn atl o n aI
Home AboutlUCN Whatwe do Wherewe work News Resources Getinvolved Press Contactus [Donate U n Ion for
Kategorie chranénych Uzemi Conservation of
la — Prisna prirodni rezervace (Natural Reserve) Natu re
Ib — Divocina (Wilderness) Mezinarodni
Il - Narodni park (National Park) eZinarodni svaz
Il - Prirodni pamatka (National Monument) ochrany prirody

|V — Misto vyskytu druhu (Habitat)
V - Chranéna krajinna oblast (Protected Landscape/Seascape)
VI - Oblast ochrany pfirodnich zdroju (Managed Resource Protected Area)

= MZP je ¢lenem IUCN a dosud respektuje kategorie chranénych uzemi podle klasifikace IUCN
= Vyhlaska 64/2011 Sb. VyZzaduje uvadét u kazdého ZCHU té kategorii dle IUCN

= Podle IUCN 2008: "Guidelines for Applying Protected Area Management Categories® plati, Ze primarni
cile managementu (dle dané kategorie) musi byt aplikovany nejméné na 3/4 chranéného Uzemi (p. 34).

= Hlavni cil kategorie Il — narodni parky — je chranit pfirozenou biodiverzitu (vazanou na Clovekem
relativné malo ovlivnéné ekosystémy) a hlavnim cilem managementu je umoznit ekologické (samovolné)
procesy ve vétsSim prostorovém méfitku (p. 16).



Legislation on territory preservation

Conservation status WWW- n ps u m ava ] CZ
National If{ijen 2013

Conservation status - "Mational Park” category in accordance with CR statutory order Mo. 163/1891 Coll., and in accordance with Act No.

14492 Coll. on MNature Conservation and Landscape Protection. Further protective conditions of the territory are determined by the

establishment of individual zones in the NF {3 zones - levels of protection):

I. zone - strictly natural, includes the most valuable and most stable termitories with natural ecosystems - the remaining virgin forest,

wetlands and upland peat-bogs. The | zone territory is left to naturally develop free of human interference.

Il. zone - controlled natural, includes the remaining part of the forest and other ecosystems with various degrees of composition and

environmental statuses, ranging from the original through modified up to severely damaged and genefically unsuitable. The objective of all

activities is to maintain the natural balance and gradual convergence of the existing ecosystems (through rectification and rebuilding) to the

natural communities.

Ill. zone - marginal, includes extensively modified territories and concentrated urban development. The objective is to maintain and

support the use of this zone for permanent housing, services, agriculture, tourism and recreation providing there is no conflict with the A
mission of the national paric

The creation of MP zones is considered as a necessarny means of restoring the ecological stability of the landscape. O
MP Protection Zone: Mot established, this role is fulfilled by the Sumava PLA. }

Under a substantial international umbrella é@"
- Status of the "Biosphere Resenve” Since 1990, Sumava has been entered into
the UNESCO list in Paris, with the borders usually inciuding the former Sumava
PLA (with variations in the termtories of Lipno and SuSice), and the central area
of Sumava National Park.

~Sumava peat-bogs” are the most typical phenomenon of nature conservation in
Sumava, and have been listed since 1990 as the so called Ramsar Convention
for the protection of internationally significant wetlands.

-"Sumava” was included by the International Union for the Conservation of
Nature (|ILCN) in the "Red Book of ecosysiems”

ical building block of Europe” Mo. 15 Bavarian Forest - éumava, supported by a bilateral protection area:

according to the international criteria of the IUCH {category Il - national parks), Bavarian Forest MF since 1970, Sumava MNP since
1991
* Biosphere Reserve according to the UNESCO list. BEavarnan Forest B since 1987, Bumava BR since 1990




ANO NE
narodnimu parku narodnimu parku

RozSireni |. zon
striktné bez
managementu

Zachovani resp. |
zmenseni . zén s
managementem

Resp. degradace

pojmu
(rad eji zmensit park)

Pozn: navrhované NP Jeseniky a KFfivoklatsko



Tabulka 1 Vyvoj zonace v NP Sumava v letech 1991-2010. Stdvajici platnd zonace je
oznaéena tuéné. Ndvrh z roku 2004 nebyl nikdy realizovdn. Ndvrh z roku 2011 zohledriuje
zmény ve stavu Sumavské pfirody v letech 2005-2010 a drobny koncepéni posun v chdpdni

Zonace NP Sumava

zonace NP.

l. zéna 1l. zéna 1. zdna

vyméra % vyméra % vymeéra %
(ha) z NP (ha) z NP (ha) z NP
1991 15 195 22 51 845 75 1989 3
1995 8.07 13 55 885 82 3372 5
2?04 26 550 39 40 640 57 2 693 4
(navrh)
2011 vymeéry Il. a lll. z6ny nebyly pfesné vymezeny,
o . _ _ ; b 26 738 39,2 <ot obdobn iak v v 2004
Obr. 1 Vyvoj zonace NP Sumava od doby jeho vzniku do sou¢asnosi ~ (ndvrh) Jsou obdobné jako u navrhu z roku 200

Mapa zonace z roku 1991 se zamé&fenim na prvni z6nu

Mapa souZasné platné zonace se zamé&fenim na prvni zanu

Mapa navrhované zonace se zamé&fenim na prvni zonu
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Legenda \ Legenda \ Legenda 3
s hranice NP Sumava s hranice NP Sumava v \ s hranice NP Sumava \
statni hranice / e stdtni hranice statni hranice /
1.26na NP Sumava z raku 3391 - snuéasna|. zdna NP Sumava A navrhovand |. zana NP Sumava J
potet celki: 54 J potet celkii: 35 . J potet celki: 59 J
celkovd vyméra: 15 195 ha £ celkova vyméra: 8 807 ha 4 & celkovd vyméra: 26 550 ha r
podil vzhledem k NPS: 22,0% \ podil vzhledem k NPS: 12,94 ¢ Y pedil vzhledem k NP3: 39,01 % N
dale: II. zdna — vyméra 51 845 ha, podil vhledem k NP§ 75,1 % N dale: Il. 7éna —wméa 55 885 ha, podil vhledem k NPS 82,11 % N\ dile: Il 7dna - vyméra 38 821 ha, podil vzhledem k NP§ 57,03 % \
IIl. z5na - vyméra 1 989 ha, podil vzhledem k NP3 2,9% \ Ill. z6na — vyméra 3 372 ha, padil vzhledem k NP3 4,955 | Il 25na - vyméra 2 697 ha, podil vzhled=m k NPS 3,96 % )
y trvale 2dsahovd Zast prvni zény: vyméra & 963 ha, podil vzhledem
- "

Pozn: managementova zonace

k prvnizoné 26,22%



Funkénost
dnesSnich
. zOn

Obr. 2 1. zéna & 57 Biskupskd slat’ (oznaéena modrou 3ipkou - vyméra 0,8 ha — nejmensi fragment) chrdni vrchovisté nachdzejici se pfimo
na stdtni hranici, které zde zdroveri tvoFi hranici mezi ndrodnimi parky Bavorsky les a Sumava. Pfi zméné zonace v roce 1995 byly veskeré
okolni porosty na Ceské strané, vCetné fragmentd podmdcenych a raselinnych smrcin (prioritni biotop Natura 2000) pfimo navazujicich

na vrchovisté, zakazeny do Il. zény (4. striktn€ zdsahove). V 2. poloviné 90. let 20. stoleti byly v souvislosti s vyraznym zdrojem kirovce v 7 ~
na bavorské strané veskeré tyfo porosty ve véku 120-140 let vykdceny. Kre nova et H rUSka (20 11)



Jaky tvar a velikost I. zon s ohledem k jejich
funkénosti a managementu?

Naraznikove pasmo II. zony
l. zOna

Pozn: Zonace horskych smréin (nad ca 1150 m n.m.) a vegetace nizSich stupni(



Vychodiska

= Chceme-li NP, chceme i prirodni procesy na velkych plochach
= VNP ma priroda prioritu pred Clovekem (vazba na dotace obcim aj.)
= Pralesy nelze vypestovat (nelze je ani srovnavat s nasimi modely)
(divocinu budeme mit, jen pokud povolime divokost)
= Pfirodni procesy v NP Sumava mohou znamenat velkoplodné rozpady
= Horské smrcCiny vyzaduji koncepci na urovni krajiny
* Holina je nejvice vzdalena prirodnimu ekosystému (téz extrémni procesy aj.)

Chci NP? Jaky management mam v NP uplathovat? ....



Jednotlive
slozky, funkce
Ci procesy
v ekosystému

Dopad

Zdlvodnéni dopadu

Prirozené zmlazeni
drevin

Prizemni vegetace

Stav ptidy a humusu

Tlejici drevo

Rozmanitost orga-
nismu

Hydrologické
poméry

Rozvoj populace ly-
kozZrouta smrkového

Stav okolnich po-
rostt (z pohledu za-
chovani vzrostlych
stromu v okoli)

Profit

ponechani .
, aktivni asa-

samovolnému

-l nace
vyvoji

pozitivni negativni
pozitivni negativni
pozitivni negativni
pozitivni negativni
pozitivni negativni
pozitivni negativni

spiSe negativni

spise pozitivni

dlouhodobé kratkodobé
pozitivni, pozitivni,

kratkodobé dlouhodobé
negativni negativni

spiSe negativni

spiSe pozitivni

V narusenych porostech obvykle byva dostatecné zmlazeni smrku
a jerabu, které zajisti obnovu lesa. Asanace spojena s vytézenim
a vyklizenim polomu a kurovcem napadenych stromii velkou ¢ast
zmlazeni znici.

Po asanacni tézbé dochazi k zasadni zméné druhového slozeni vege-
tace. Mohutné se rozristaji napr. titina chloupkata, vrbina Gzkolista,
malinik a dalsi druhy, které nasledné blokuji rist mladych stromkd.

Asanacni zasahy zpusobi naruseni plidniho povrchu. Na extrémnich
(strmych ¢i velmi kamenitych) stanovistich mohou vést k vyrazné
erozi. Ani pouziti relativné Setrnych technologii, jako je lanovka,
nezajisti pri vyklizeni dfeva kompletni ochranu pldy.

Pfi odvozu drfevni hmoty se odvezou i Ziviny. Zniéi se pfirozena sta-
novisté pro rozvoj semenacku a dalsich organisml charakteristickych
pro smrciny.

Mnoho druhi typickych pro horské smréiny (bylin, hmyzu, pldni
fauny, hub i ostatni mikroflory) v dusledku asanacnich zasah( z eko-
systému zmizi.

Pri asanaci dochazi k naruseni pidniho povrchu, vytvoreni transport-
nich cest a eroznich ryh v disledku stahovani dfeva a pouziti tézké
mechanizace. To vSe muze vyrazné zménit odtokové poméry na sta-
novisti. Naopak ponechané vyvraty ¢i lezici zZlomené kmeny odtok
vody z (zemi zpomaluji.

Dosud panuje predpoklad, Ze asanac¢ni zasahy zastavi rozvoj populace
lykozrouta smrkového, a tim omezi odumirani dal3ich porost(i. Tento
argument je pravdépodobné platny pouze v horizontu nékolika let.
Asanace nikdy nepotlaci lykozrouta smrkového zcela. Rozpad lesa
miiZe byt sice o nékolik let zpomalen, ale pouze za cenu vytvoreni
rozsahlych holin.

Vytvoreni novych porostnich stén v disledku asanacnich tézeb usnad-
ni ,,vstup“ vétru do porostd, které se pak dale rozpadaji. Rozsah
takto poskozenych lesti byva srovnatelny s odumrenim stromového
patra pusobenim lykozrouta smrkového.

Profit z prodeje ziskané drevni hmoty je nesporny, ale do celkové
kalkulace je treba zapocitat také naklady na obnoveni lesa (sazenice,
jejich vysadbu, ochranu atd.). Tyto naklady v pfipadé prirozené
obnovy odpadaji.

Santri¢kova et al. (2010)



Klimatické podminky pro péstovani smrku v CR

rok 1900 ¢ rok 2030

’ . . s
- zcela nevhodné klimatické podminky - dobré klimatické podminky % a 3
_ malo vhodné klimatické podminky - velmi dobré klimatické podminky J

Mapy ukazuji, kde se nachazelv oblasti vhadné pro néstovani smrku v roce 1900 a kde se budou nachazet v roce 2030
(Bucek a VIckova 2009). Ze

Vliv oteplovani na pocet generaci klrovce

1961—-1990 2021-2050

1 generace

2 generace

3 generace

Santriickova et al. (2010)



A nejde ng jes
Jae nahodoy, Jesté o ngco Jiného?

VEDCI NEJSOU PRO SJEZDOVKY

z jednani védecké a regiondlni rady

STANOVISKO ODBORNIKU JASNE
PODPORUJE ZACHOVANi SMRCINY
BEZ AKTIVIT, KTERE PROSAZUJI
OBCE LIPENSKA.

Sumava 1997, (3): 5



http: //go. funpic. hu,



DalSi disturbancni faktory

Laviny, povodne

Pavel Samonil

http://www.ramico.cz/view.php?cisloclanku=2009030004 http://jezeckovopoteseni.svetu.cz/14236-lavina.html






Kamenne laviny, Fagaras

dendrogeomo
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Vpousténi vody z
Moravy do lesniho
poldru

Foto: Hortvik

Foto: Cizmarik



Soutok Moravy a
Dyje

Geneze pud?
Diagnostické znaky a
horizonty?
Klasifikace pud?
Stari pud?




,2Hrudy“ na soutoku Moravy a Dyje
O jakou pudu jde?

Hydrologické a zivinové poméry?




Eur J Forest Res (2011) 130:197-208
DOI 10.1007/s10342-010-0421-0

ORIGINAL PAPER

Field maple and hornbeam populations along a 4-m elevation
gradient in an alluvial forest

David Janik - Dusan Adam - Tomas Vrska -
Libor Hort - Pavel Unar - Kamil Kral -
Pavel Samonil - David Horal

Research questions: Fany :
(1) does the mutual proportion and ‘Jﬂf"“’" “““‘\AWQ A
structure of field maple and hornbeam VA \ y\%?\
populations change along an elevation \ 'y T Aoy
gradient of 4 m in an alluvial forest § Czech Republic _

. . 4 3
(2) does the tree spatial pattern of field m\ om0 L3
maple and hornbeam change along this "\ R f{;ﬁ““

A

Ny
ient? A L TN
gradient” i T c., t:,\o

Ranspurk
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» Povodné a ovlivnéni krajiny Clovékem,

" Eroze

* Transport semen vodou

» Odhad bleskovych povodni (+nejistota méreni srazek )

Priklad pudni mapy

) JE‘!}M ::::?-:,.

.....

http://www.dolnicerekev.cz/a/index.php/mestys/zivotni-prostredi



Mokradni olSiny ve stfedni Evropé
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Teorie cyklické sukcese mok Fadnich olSin
(Jenik 1980)

!""i?.l "Il l_ .J *"'{*"'l‘““ W ”"ﬂ‘"

viz Douda (2005)



Endogenni (cyklicka sukcese) nebo exogenni dynamika?

No bohné, Czech Republic — local pollen and microfossil diagram
(50°1Z'N, 15°58 £, 240 m 031)
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Anolysed by Pelr Pokorny

Fig. 2. Percentage of pollen diagram from the alder carr “Na bahné”. Only the taxa representing local vegetation elements are selected following the procedure described
in the Methods section. Pollen types that do not fall into the local pollen types are listed in the Appendix. For sediment description, see Fig. 3.

Pokorny et al. (2000) Folia Geobot.
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Tézba raseliny u Cerné v r. 1902. Po zvysenti cen dittvi v poloving 19. stoleti se iiloha raseliny vyuzivané jako stelivo pro dobytek zménila. Hlavn{ prednosti po vyté:

a skvelé sajict schopnosti, které znacné predcily sldmu. Kvalitnéjst byl také raselinovy hnij. Jako palivo se raselina vyuzivala koncem 19. stoleti v pivovarech, papirndch a skldrndch. Grafitové
zdvody v Cerné ji spotfebovaly rocné asi 132 000 q. V Cerné pracovala od r. 1894 schwarzenberskd tovdrna produkujict Zddanou stelivovou raselinu do stdjt. ,,Krajina vitkol je slatinnd, jak o tom
svédci velké stohy raseliny, narovnané na prostranstvi pii silnici u samého Svarcbachu. “ Podminkou téZby bylo odvodnént s rocnim predstihem, aby raselina slehla a zbavila se vody. K nddrazi
Hiirka vedla od 1. 1893 tizkokolejka dlouhd 3 km, vedouct napiic slatinami a umozriujict dopravu raseliny k nddrazi. Kratst 10 km pienosné drdhy k Zeleznici se poklddaly podle potieby t

Roucka (2008)
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Prehled prazskych povodni

(dle http://zmeny-klima.ic.cz/)

1002 - nejstarSi znama povoden

1118 - zafijova povodef. Reka Vitava tehdy vystoupila vysoko nad most v Praze
(patrné dievény) a pobrala mnoho vsi, domu v podhradi, chalup i kosteld.

1157 - katastrofalni povoden definitivné ukondila Zivot dfevéného mostu, ktery staval v
blizkosti starého vltavského brodu pod Prazskym hradem.

1272 - Juditin most byl poboren ledovymi krami.

1273 - srpen, voda pobofila Juditin most, vzala vechny prazské mlyny, zbofila domy,
byly i obéti na zivotech.

1281 - Cerven, po pfivalovém lijaku, zaplaveny kostel sv. Petra na Pofici, sesul se svah nad Jelenim pfikopem a byly pobofeny hradby Prazského hradu.

1342 - Gnor; povoden pfisla po velmi tuhé a kruté zimé velkym pfilivem snéhové i deStové vody, strzen Juditin most — 2. kamenny most ve stf. Evropé.

1367 - povodni Celil ne zcela dostavény Kartv most. Voda zaplavila ulice Starého Mésta a lidé se zachranovali na lodkach. Nasledovala morova epidemie.

1432 - Cervenec, vibec nejvysSi znama Uroven velké vody, kdyz po velkém suchu pfiSel nahly silny dést. Pro nadmérné nakupeni dfivi, strzenych domd a obili pod prazskym mostem nemohla
voda odtékat a rozlila se po celém Starém Mésté. Voda strhla pét pilifi Karlova mostu, odplavila vSechny miyny.

1445 — Cerven, protrhly se rybniky u DobfiSe. Voda zbofila fadu dom( na Starém Mésté.

1481 - Cerven, pfisla nejvétsi povoderi od r. 1432. Voda sahala Bradaci aZ k temeni, zatopila Marianské namésti, kostel sv. Anny, sv. Ducha.

1496 - ledové kry zbortily jeden oblouk Karlova mostu.

1501 - Cervenec, voda stala opét na Staroméstském nameésti. Voda sahala asi 120 cm nad Bradace, zatopila celé Podskali a poSkodila Karliv most.

1515 - v 1été zpusobil nékolikadenni dést zaplavy po celé zemi.

1537 - kvéten, sahala povoderi az k Bradacovym o€im.

1569 - po tfinactidennim desti pfisla v dervnu povoder, ktera zatopila Staré Mésto, Spitalsko a Stvanici. Nasledoval nedostatek potravin a pitné vody.

1582 — kvéten, ucpala zcela velka voda dfivim z Podskali feku, ktera se vylila z bfeh(i. BEhem povodné zapocal tzv. velky mor prazsky — zemfelo 20 000 lidi.

1770 - Vltava opustila své koryto u Karlina a nalezla si nové hlavni feCisté s ohybem zkracenym o Rohansky a Liberisky ostrov, kudy teCe dodnes.

1784 — (inor, obleva po tuhé zimé. Pritok vice nez 4500 m3/s. Reka kulminovala na 6 m nad normalnim stavem, bylo zbofeno nékolik pilifti Karlova mostu, zaplaveno témé¥ 1000 ulic.

1824 - Cerven, stavby odneseny aZ do Drazdan.

1841 - pfi této povodni dosahovala voda az na Bradacovu hlavu. Sucha zUstala jen lysinka na temeni jeho hlavy.

1845 — bfezen, obleva po tuhé zimé, pritok Vitavy v Praze byl 4500 m3 /s. Vitava stoupla 545 cm nad normal. Bylo zatopeno pies 3100 domu.

1862 - unor, po nahlém otepleni a tani snéhu. Vitava byla 445 cm nad norméalem.

1872 — kvéten, 29 obéti. Silna vichfice pfinesla obrovské lijaky s kroupami. Voda dosahla vyse témé&F 4 m nad normal. V Podskali voda znicila velké mnozstvi domu a zasoby dFivi a prken. Skody
byly vyCisleny na 7 1788 089 zlatych.

1890 — zafi, postihla celé Cechy, 4-denni dést, v Praze pritok 3970 m3/s. Obrovské mnoZstvi naplaveného dfeva a dalsiho materialu se zaseklo mezi pilii Karlova mostu. Voda zvedla hladinu o
vice nez 5 m nad normal. Zaplavila Staré Mésto, Strelecky ostrov, Zofin a Kampu, &ast Malé Strany, Josefov, Karlin, Troju, Stvanici, Libefi a dal$i mista. 3. zafi veéer zaplavila kotelnu a strojovnu
v Narodnim divadle. Pozdé v noci 3. zafi zahynulo u karlinské Vojenské invalidovny 20 vojakd zakopnik(, ktefi se na rozkaz svého velitele pokouseli demontovat vojensky pontonovy most a tak ho
zachranit pfed zni€enim. 4. zafi v pQl Sesté rano povolil Karliv most. Do Vltavy se ffitily 3 oblouky a dva pilife byly vazné poskozeny. Bylo zatopeno asi 4000 dom, o Zivot pfilo nékolik ob¢ana.
Lidé umirali i poté, co voda opadla - epidemie.

1954 - 10. Cervence. Povoden vznikla po mimofadnych srazkach, kdy pratok feky rychle stoupal az k maximu 2920 m3/s. Voda zaplavila malostranské sklepy i mnohé ulice v HoleSovicich.
Namérené hodnoty se blizily povodni z r. 1890. Povodriové viné stalo v cesté jiz témérF hotové téleso Slapské vodni nadrze, ktera zachytila spoustu vod a usetfila tak Prahu od vétSich Skod.

2002 - 5000m3/s www.radio.cz http://www.danvojtech.cz/shop/cz/clanek/povodenvpraze
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