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jakost (kvalita) potravin se odviji od jakostnich
charakteristik (fyzikalni, chemicka, biochemicka,
mikrobiologicka, nutricni, kulinarni, zdravotni
nezavadnost, technologicka, senzoricka)

 uvedené parametry zavislé na:
— vstupy do potravniho retézce (krmivo)

— podminkach prostredi (technologie chovu)



Cil prace

1. Pstruh duhovy a siven americky — vliv
technologie chovu, zdroje vody, hustoty
obsadky, pouzitého krmiva

2. Siven americky - vliv hustoty obsadky,
pouzitého krmiva

3. Siven americky — vliv technologie chovu,
hustoty obsadky, puvodu ryb

4. Siven americky a pstruh duhovy - vliv
pouzitého krmiva



1.

Material

Pstruh duhovy (pd) a siven americky (si) — vliv technologie
chovu, zdroje vody, hustoty obsadky, pouzitého krmiva

1 (pd) recirkulace krmné smési
2 (pd) pritocny s. potok krmné smési -
' 3 (pd) pratocny s. feka krmné smési :
4 (pd) pritocny s. reka krmné smési -
5 (pd) recirkul. d.t. R 90 12
6 (pd) recirkul. d.t. Eco 56 8
2 7 (pd) recirkul. d.t. R 90 10
8 (pd) recirkul. d.t. R 90 8
9 (pd) recirkul. d.t. R 90 6
10 (si) recirkul. d.t. E 790 10
11 (si) recirkul. d.t. E 920 10
> 12 (si) recirkul. d.t. E 790 8

13 (si) recirkul. d.t. E 920 8



2. Siven americky - vliv hustoty obsadky, pouzitého krmiva

hustota hustota krmivo
(tis. ks) | (kg.m-3)
1 1 10

Biomar 920
2 12 62 Biomar 920
3 8 45 Biomar 920
4 18 75 Biomar 920



3. Siven americky — vliv technologie chovu, hustoty obsadky, puvodu

faze

1 Savrukova
2 18 Pravikov
3 15 Pravikov
4 9 Pravikov
2 5 18 Savrukova
6 18 Pravikov
7 15 Pravikov
8 9 Pravikov



4. Siven americky a pstruh duhovy — vliv pouzitého krmiva

Rada | ¢islo zlabu druh
ryby

(si) ALLER Gold
2 4 (si) BIOMAR EFFICO
Enviro 920
3 11 (si) BIOMAR ORBIT
6 (pd) BIOMAR EFFICO
Enviro 920

5 10 (pd) ALLER Gold



1. Senzoricka analyza

e vzorky ryb: upraveny v elektrické troubé dusenim (200
°C, 45 min.)

e Sest hodnotitell
» grafické nestrukturované stupnice

* hodnocené deskriptory: intenzita viné, prijemnost
vuneé, textura v Ustech, stavnatost, intenzita chuti a
prijemnost chuti

2. Statisticka analyza
* program Unistat 5.6




Vysledky

1a) Pstruh duhovy (pd) — vliv technologie chovu, zdroje vody

90

80

70 -

60 -

m 1 fada, (pd), recirkulace
m 2 fada, (pd), potok
3 fada, (pd), feka
4 fada, (pd), feka

50 -

40 -

30 -

20 +

10 -

0 .
Intenzita viné  PFijemnost Textura v Stavnatost  Intenzita chuti  PFijemnost
vuné ustech chuti

e nejlepsi hodnoceni: vzorky ryb (pd) z recirkulacniho sytému
(prijemnost viiné, textura v Ustech, prijemnost chuti)

e porovnani pritocného systému — nejlepsi hodnoceni vzorky —
reka — rada 3



Vysledky

1b) Pstruh duhovy (pd) — vliv hustoty obsadky, pouzitého krmiva

90

80

70 -

60 - m 5 fada, (pd), R 90, 12 tis
50 - — W6 fada, (pd), Eco 56, 8 tis.
40 - — 7 fada, (pd), R 90, 10 tis
30 - — 8 fada, (pd), R 90, 8 tis.
20 - - 9 fada, (pd), R 90, 6 tis.
10 - —

0 - )

Intenzita viné  PFijemnost Textura v Stavnatost Intenzna chutl Pfijemnost
vuné ustech chuti

e nejlepsi hodnoceni: vzorky ryb (pd) rady 7 s hustotou
obsadky 10 tis. kust a krmivem R 90 (intenzita vané, textura
v ustech, intenzita chuti)



Vysledky

1c) Siven americky (si) — vliv hustoty obsadky, pouzitého krmiva

80

70

60 -

50 - m 10 fada, (si), E 790, 10 tis.

m 11 Fada, (si), E 920, 10 tis.
m 12 fada, (si), E 790, 8 tis.
13 fada, (si), E 920, 8 tis.

40 -

30 -

20 -

10 -

Intenzita Pfjemnost  Texturav  Stavnatost Intenzita chuti Pfijemnost
vuné vuné ustech chuti

e nejlepsSi hodnoceni: vzorky ryb (si) fada 10 s hustotou obsadky
10 tis. kusu a krmivem E 790 (prijemnost vlnég, textura v
ustech, prijemnost chuti)



Vysledky

2. Siven americky - vliv hustoty obsadky, pouzitého krmiva

Senzorické hodnoceni sivena amerického

100

90

80
70 -
60 -
50 -
40 -
30 -
20 -
10 -

Hodnotitelska stupnice (b.)

Intenzita viné Pfijemnost vin¢  Texura v ustech Stavnatost Intenzita chuti Ptijemnost chuti

m 10 tis. ks
m 12 tis. ks
m 8 tis. ks

018 tis. ks

e nejlepsi hodnoceni: vzorky ryb s hustotou obsadky 10
tis. kusu (prijemnost viing, textura v Ustech, intenzita
chuti, prijemnost chuti)

e vzorky s hustotou obsadky 18 tis. ks - intenzita vﬁné
Stavnatost nejvyssi primérné hodnoty )

e statisticky neprokazano




3a)

Siven americky — vliv technologie chovu, hustoty obsadky, plivodu
ryb — prvni faze pokusu

80

® 1 fada, 18 tis., Savrukova

m 2 fada, 18 tis., Pravikov

= 3 fada, 15 tis., Pravikov
4 fada, 9 tis., Pravikov

Intenzita viné PFijemnost viné Textura v Ustech  Stavnatost Intenzita chuti Pfijemnost chuti

e vliv pavodu - lepsSi hodnoceni - vzorky ryb — Pravikov
(pfijemnost viné, textura v Ustech, Stavnatost, prijemnost
chuti), nebyl prokazan statisticky vyznamny rozdil

e nejlepsi hodnoceni — Pravikov s hustotou obsadky 15 tis. kusu
(3 fada), (intenzita vané, stavnatost, intenzita chuti),
statisticky prokazano pouze u intenzity chuti




Vysledky

3b) Siven americky — vliv technologie chovu, hustoty obsadky, puvodu
ryb — druha faze pokusu

90

® 5 fada, 18 tis., Savrukova

m 6 fada, 18 tis., Pravikov

m 7 frada, 15 tis., Pravikov
8 fada, 9 tis., Pravikov

Intenzita ving PFijemnost viné Textura v Ustech ~ Stavnatost Intenzita chuti Pfijemnost chuti

« vliv puvodu — nebyl prokazan statisticky vyznamny
rozdil (4 deskriptory stejné bodove hodnoceni)
* nejlepsi hodnoceni — Pravikov s hustotou obsadky 15

tis. kusu (7 rada), statisticky prokazano pouze u
intenzity vané



Vysledky

4a) Siven americky — vliv pouzitého krmiva

90

80

70 -

60 -

® | fada, (si), ALLER Gold

50 -

® 2 fada, (si), BIOMAR EFFICO
Enviro 920
® 3 tada, (si), BIOMAR ORBIT

40 -

30 -

20 -

10 -

0 -

Pifjemnost ving Intenzita ving Textura v Gistech ~ Stavnatost ~ Pfijemnost chuti Intenzita chuti

* ALLER Gold, 1 rada (si), mélo negativni vliv na intenzitu vtiné
 BIOMAR EFFICO Enviro 920, 2 fada (si), negativné ovlivnilo Stavnatost
* BIOMAR Orbit, 3 rada (si), mélo negativni vliv na prijemnost viing,
texturu v Ustech a naopak pozitivni vliv na stavnatost a intenzitu chuti



Vysledky

4b) Pstruh duhovy - vliv pouzitého krmiva

90

80

70 -

60 -

® 4 fada, (pd), BIOMAR EFFICO
Enviro 920

m 5 fada, (pd), ALLER Gold

50 -

40 -

30 -

20 -

10 -

O -
Pifjemnost viné Intenzita viné Textura v Gistech ~ Stavnatost  Piijemnost chuti Intenzita chuti

* mezi pokusnymi radami €. 4 a €. 5 neexistoval statisticky prikazny
rozdil - druh krmiva nemél vliv na senzorickou jakost



Zaver

* nejméneé kvalitni vzorky - pritocny systém - zdroj vody z potoka
e recirkulacni systém - pozitivni ovlivnéni senzorickych viastnosti

* U (pd) hustota obsadky 10 tisic kusti v kombinaci s krmivem R 90 nejlepsi
senzorické vlastnosti, tzn. ze vyssi obsah proteinu, tuku a hrubé energie
meél pozitivni vliv na kvalitu tepelné upraveného rybiho masa

e v pokusu,,Siven americky” nejpozitivnéji hodnoceny vzorky ryb s hustotou
obsadky 10 tisic kusti

e v pokusu,Siven americky

— vliv pavodu v prvni fazi rastu - statistickym porovnanim nemél vliv na
senzorickou jakost

— pozitivni vliv na intenzitu chuti mély vzorky pokusné rady s hustotou
obsadky 15 tisic kust

— ve druhé faze ristu odlisSny puvod nemél vliv na senzorickou jakost,
hustota obsadky 15 tisic kust nejlepsi hodnoceni

e v pokusu ,Siven americky a pstruh duhovy” - vliv krmeni
— Si — krmivo fady €. 1 (ALLER Gold) a ¢. 2 (BIOMAR EFFICO Enviro 920)
— Pd - druh krmiva nemeél vliv na senzorickou jakost



druhym sledovanym faktorem bylo rozdilné pouziti typu krmiva

- u jedné rady bylo pouzito krmivo Eco 56, které obsahovalo 40 %
proteinu, 23 % tuku a 5414 Kcal hrubé energie

- u druhé rady bylo pouzito krmivo R 90, které obsahovalo 43 %
proteinu, 27 % tuku a 5674 Kcal hrubé energie

pri senzorické analyze nebyl zjistén vyznamny vliv pouzitého krmiva
s vyjimkou Stavnatosti, kde rozdil mezi jednotlivymi krmivy byl velmi
vysoce vyznamny ve prospéch krmiva R 90, to znamena, ze vysSi obsah
proteinu, tuku a hrubé energie mél pozitivni vliv na kvalitu tepelné
upraveného rybiho masa



= smés E 790 (obsahovala 43 % proteinu, 27 % tuku a 5674 Kcal hrubé

energie)
= smésiE 920 (obsahovala 44 % proteinu, 29 % tuku a 5748 Kcal hrubé
energie)
_wmvo | Soienikmia
Biomar EFICO Sigma 815 46 % proteinli a 18 % tuku

Skretting F — 3P B40 42,5 % proteinl a 13 % tuku



Dékuji za pozornost



