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1 UVOD

1.1 Uéel metodiky

Ugelem metodiky je vytvoiit nastroj pro dostateéné jednotné hodnoceni dFevinnych
vegetacnich prvkd (jejich definice a tfidéni viz kap. 2) v objektech zahradni a krajinarské
architektury, které jsou ¢i mohou byt pfedmétem zajmu pamatkové péce. Jednotného pfistupu
ma byt dosazeno predevsim v pojmenovani a obsahu atributl (zjiStovanych udaja), které se pfi
hodnoceni uplatiuji. V metodice uvedeny vybér atributl je doporucenim pro nejbézné;jsi
situace, ve kterych se toto hodnoceni v praxi pouziva; pfedpoklada se, ze vzdy bude
uzpUsoben konkrétnim potfebam a moznostem.

Jako metodicky nastroj je hodnoceni dfevinnych vegetacnich prvkl zacileno pfedevsim pro:

= potfeby vykonu statni spravy v oblasti péCe o pamatky zahradni a krajinarské
architektury: existence obecné& uznavaného ,standardu® posuzovani vyznamné
usnadfiuje povolovaci a jiné procesy, kde je nutno posoudit stav difevinnych vegetacnich
prvk(. SoucCasné se zvySuje predvidatelnost rozhodnuti spravnich organi a pfispiva
k jeho akceptaci. Existence ,standardu® muze sehrat svou roli i v procesech soudnich.

» standardizaci postupl pamatkové péce.

= potfeby vlastnika (soukromého i vefejného): ziskani presvédCivého a vérohodného
argumentacniho podkladu pro pfipadné povolovaci, dotaéni a jiné procesy.

= standardizaci postupu pfi pfipravé projektové dokumentace (vazba na standardy
projektové dokumentace Ceské komory architekt().

= uplatnéni v odborném vzdélavani.

= potieby systémového vyzkumu pamatek zahradni a krajinarské architektury.

1.2 Vychodiska

Diagnostickym znakem pamatek zahradni a krajinafské architektury (ZAKA) jsou vegetacni
prvky (VP) vyrazné proménlivé v Case a prostoru. NejdllezitéjSi z nich jsou — pro svou
vzrustnost, vytrvalost nadzemni ¢asti a dlouhovékost — dfevinné vegetacni prvky (DVP), jez
zasadnim zplUsobem urcuji stabilitu a autenticitu kompozice. Aby s nimi bylo mozno koncepéné
pracovat, je nutno pfedem znat jejich vlastnosti. Zjisténi vybranych vlastnosti DVP je
pfedmétem konkrétniho hodnoceni dfevin.

Metodika hodnoceni dfevin pro potfeby pamatkové péce vychazi z obecné platnych
oborovych vychodisek hodnoceni dfevin v objektech ZAKA a knim pfidava relevantni
historické souvislosti. Mezi tato oborova vychodiska patfi pfedev§im nasledujici skute¢nosti:

= Drfeviny jsou proménlivé v Case, tzn. v prubéhu dne, roku a celého Zivota. Z toho
vyplyva, Ze kazdé posuzovani dfevin musi zahrnovat jak hodnoceni stavajicich
vlastnosti, tak i odhad jejich rlistu a vyvoje do budoucna, v€etné odhadu délky existence
v pfijatelném stavu, tedy stanoveni jejich potencialu.

= Drfeviny jsou proménlivé v prostoru, ¢imz se rozumi zasadni vliv stanovisté na vSechny
jejich vlastnosti.

» Potencial dfevin - dany genetickou vybavou - se muze plné uplatnit jen v urCitych
stanoviStnich podminkach, pficemz jejich nevhodnost Ize obvykle eliminovat pouze
CasteCné a jen za cenu vyrazného zvySeni nakladl. Vztah dievin ke stanovisti je proto
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zakladnim pfedpokladem jak pro pochopeni jejich sou€asného stavu, tak odhadu jejich
potencialu.

= Stanovisté, pfedevSim plada a mikroklima, je dfevinami do urcité miry ovliviiovano a
pozménovano. Dreviny méni prostfedi ,samy sobé&“, ale i sousednim jedincim,
v zavislosti na své proménlivosti v ¢ase a prostoru.

= Ve v8ech rostlinnych prvcich musi dochazet k oboméné jedné generace organismu za
druhou, coz je €asto spojeno se sniZzenim az pferusenim jejich funkénosti. Schopnost
odhadnout délku existence DVP v pfijatelném stavu je proto zakladnim pfedpokladem
jejich posuzovani pro potieby ZAKA!

= Za urCitych podminek maiji dfeviny schopnost regenerace a reprodukce. Dle konkrétni
situace to maze byt vlastnost kladna i zaporna. Autoreprodukci mize vzniknout dobre
vyuzitelna nova generace rostlin, geneticky a ,ideové“ blizka originalnim rostlinam.
Samovolné zmlazovani rostlin v8ak Casto byva i nezadouci. Schopnost regenerace a
reprodukce vyznamné spoluuréuje potencial konkrétnich DVP.

Ustfednim bodem vyse zmin&nych historickych souvislosti je historicka autenticita DVP.

Dlvody pro hodnoceni dfevin mohou byt velmi rizné. Pro potfeby pamatkové péce patfi k
nejCastéjsim:

= evidence a hodnoceni objektu;

= zjisténi &i potvrzeni rozhodujicich historickych souvislosti v proménach kompozice;

= stanoveni vyuzitelnosti stavajicich DVP pro kompozici objektu;

= vytvofeni podkladl pro formulaci péstebnich opatfeni;

» planovani nakladd na rezim péce v ramci managementu pamatky ZAKA;

= detailni seznameni projektanta s objektem, podminéné jeho ucasti &i spoluugasti na
tomto hodnoceni.

Formulace zadani pro hodnoceni dfevin vznika za spoluprace zadavatele a autora. Vzdy
posuzujeme uc€el hodnoceni, vypovidajici schopnost zjisténych skutecnosti a pfiméfenost
vysledkd a nakladd vynaloZzenych na toto hodnoceni. Na zakladé posouzeni Ucelu a SirSiho
kontextu, v kterém dané hodnoceni vznika (napf. s ohledem na jeho pfifazeni k jednotlivym
profesnim vykonovym fazim), stanovi autor nasledné podrobnost hodnoceni, jez spociva ve
volbé hodnocenych atributd, ale — u atributd dendrometrickych a popisnych (viz kapitola 3.2) — i
zpUsobu jejich ziskavani a vyjadfovani. Pfi stanoveni podrobnosti hodnoceni musi autor, kromé
jiného, vyuzit svych zkusenosti a odborného odhadu.

Z doposud uvedeného vyplyva, Ze hodnoceni dfevin musi mit modulami strukturu. Totéz
plati i pro jednotlivy modul, v ramci kterého jsou vybirany hodnocené vlastnosti podle potfeby
(u€elu, pfedmétu) a moznosti hodnoceni.

Zakladem hodnoceni dfevin (zakladnim modulem) pro potfeby ZAKA je dendrologicky
prizkum, jenz je dle potfeby rozSifen o dalSi moduly, které rozSifuji hodnoceni dfevin pro
sledovany ucel (schéma ¢.1). Hodnoceni dfevin pro potfeby pamatkové péce se tedy sklada
z dendrologického prizkumu a rozsifujiciho (specialniho) modulu, zaméfeného na specifické
potfeby pamatkové péce.
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Schéma ¢. 1: Modularni skladba hodnoceni dfevin

Hodnoceni X Hodnoceni Y

vvvvvv

pfistrojové Ci laboratorni metody nejsou jejim predmétem. Jejich uplatnéni se vSak predpoklada,
kdyz jde o cenné (vyznamné, hodnotné) difeviny a metodika vizualniho hodnoceni nepostacuje
k dosazeni pozadované presnosti hodnoceni (zavéru); potfeba tohoto zplsobu hodnoceni musi
byt vyjadfena, napfiklad formou poznamky.

1.3 Pravni ramec

Zakladni vyznam ma zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci ve znéni pozdéjSich
predpis a rovnéz zakon 114/1992 Sb., o ochrané pfiroda a krajiny ve znéni pozdéjSich
predpisu.

Z hlediska uzemniho planovani je mozno hodnoceni dfevin rovnéz chapat jako uzemné
planovaci podklad (Zakon 183/2006 Sb. ve znéni dopliujicich pfedpist) ze skupiny uzemné
technickych podkladd. Hodnoceni dfevin resp. dendrologicky prizkum vsak byva zpravidla
pofizovan pro konkrétni objekty systému zelené, a proto je odbornou vefejnosti chapan
predevSim jako zakladni technicko-provozni podklad pro vykon spravy zelené nebo jako
prizkum pofizeny v ramci pfipravovaného rozvojového programu konkrétniho objektu zelené.
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1.4 Zakladni terminologie
Dendrologicky prizkum:
= je soubor €innosti metodicky zamé&fenych na poznani vybranych vlastnosti dfevin (DVP),
vyplyvajicich z jejich biologické podstaty, a na posouzeni jejich dendrologického
potencialu;
= pfedstavuje zaklad hodnoceni dfevin pro potfeby ZAKA, tedy i pamatkové péce.
Dendrologicky potencial:

= je schopnost existujicich DVP zajistit stabilitu kompozice.
Drevinny vegetaéni prvek (DVP):

= vegetacni prvek tvofeny dfevinou Ci dfevinami.
Hodnoceni dfevin:

» predstavuje dendrologicky prizkum (zakladni modul) rozSifeny o dalSi aspekt (aspekty)
poznani. Metodicky je tento daldi cil poznani realizovan vymezenim rozSifujiciho
(specialniho) modulu; takovym modulem muaze byt napf. vyznam dfeviny jako biotopu
konkrétnich organism, zjisténi ceny dfeviny, jeji provozni bezpecnosti atd..

Hodnoceni dievin pro potieby pamatkové péce:

= pfedstavuje dendrologicky prlzkum rozsSifeny o dalSi aspekty poznani, vyuzitelné pro
potfeby pamatkové péce. Metodicky je tento dalSi cil poznani realizovan vymezenim
rozSifujiciho modulu pro potfeby pamatkové péce (viz dale);

* je nezbytnou soucasti architektonicko-historického prizkumu pamatek ZAKA.

Porost:

= vegetacni prvek z vétSiho poctu jedincl drevin, ktefi spole¢né tvofi samostatné chapany
kompozi¢ni prvek a

= existuje mezi nimi zfetelny konkurencni nebo i podplrny biologicky vztah, pfi¢emz vétsi
¢ast prostoru tohoto vegetaéniho prvku tvofi jedinci bez pfimého kontaktu s jeho
okrajem.
Vegetacéni prvek (VP):

= je zakladni prostorotvorna slozka dila ZAKA,;

» je urCen fyziognomii (vzhledem), prostorovym usporadanim rostlin a zpusobem péstovani
(podrobnéji viz kap. 2).

Samostatné hodnoceny strom/kef:

» jedinec hodnoceny pro svuj vyznam (kompozi¢ni, historicky, ekologicky, taxonomicky atd.)
prostfednictvim stejnych atributll jako solitérni strom/kef;
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= chybi mu néktera vlastnost, definujici solitérni strom/kef (pfedevS§im neni dostatecné
prostorové izolovan, je soucasti stromofadi, skupiny a/nebo porostu, je zfetelné
biologicky ovliviiovan okolnimi dfevinami);

= jeho hodnoceni neni neoddélitelné spjato s hodnocenim stromofadi, skupiny a/nebo
porostu jako celku, pokud je jejich sou¢asti.

Skupina:

= vegetacni prvek ze dvou a vice jedincu dfevin, ktefi spolecné tvofi samostatné chapany
kompozi¢ni prvek a

= existuje mezi nimi zfetelny konkurencni nebo i podpurny biologicky vztah, pfi¢emz jedinci
stojici na okraji vegetaéniho prvku tvofi vétsi ¢ast jeho prostoru nez jedinci uvnitf.

Solitérni strom/ker:

» samostatné stojici jedinec zfetelné prostorové izolovany od dalSich jedincl, vnimany jako
samostatny kompozi¢ni prvek, jenz neni souc€asti skupiny &i porostu dfevin;

= neni zfetelné biologicky ovliviiovan, at’ uz pozitivné i negativné, jinymi dfevinami v okoli.
Strom ve stromoradi, strom/kef ve skupiné a/nebo porostu:
= jedinec, ktery je integralni souc€asti stromoradi, skupiny a/nebo porostu;

= jeho hodnoceni je neoddélitelné spjato s hodnocenim stromofadi, skupiny a/nebo porostu
jako celku.
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2 VEGETACNI PRVKY

Sestaveni funkéni metodiky hodnoceni dfevin pfedstavuje zaklad spravného poznani, na
zakladé kterého se €ini zavazna rozhodnuti. V pamatkach ZAKA se setkavame s fadou DVP

(viz schéma €. 2).

2.1 Klasifikace vegetaé€nich prvku

Klasifikacni systém vegetacnich prvkda je primarné zaloZzen na kombinaci Zzivotni formy
(fyziognomie) a prostorového uspofadani rostlin (tab. €. 1). Zpusob péstovani se promita do
této klasifikace vymezenim konkrétnich VP (napf. tvarovany strom, tvarovany Zzivy plot,

zahonové ruze).

Zakladni rozdéleni:

= primarni VP — pFedstavuji, vztazeno ke kompozici, zakladni prostorotvorné slozky
(kompozi¢ni prvky) dila ZAKA:

jednoduché VP — tvofené pouze jednim jedincem;

slozené VP — soubor jedinci stejné Zivotni formy (stromy, kefe, trvalky,
letnicky), napf. stromofadi, letniCkovy zahon... — obr. €. 1; ;kombinované VP
— soubor jedinch nékolika raznych Zzivotnich forem, napf. porost stromi
s podrostem kefu &i trvalek... — obr. €. 3;

= sekundarni VP - jedinci tvofici slozeny ¢i kombinovany VP — obr. &. 2.

Tab. ¢é. 1 Odvozeni struktury vegetacnich prvku podle Zivotni formy a prostorového

usporadani rostlin

Oborové oznaéeni Prostorové usporadani - oborové pouzivané oznaéeni
(zivotni forma) bod linie plocha
letnicky solitérni letnicka popinava letni¢ka letnickovy zahon
(terofyty) liniova vysadba .
trvalky popinava trvalka trvalkovy zahon
(chamaefyty) o liniova vysadba t. travnik
(hemikryptofyty) solitémi trvalka bylinné spolecenstvo
skupina nebo porost kefu
zahony razi
kefe NPT v
(fanerofyty) solitérni kef zivy plot
popinava dfevina popinavé dfeviny popinavé dfeviny
liany solitérni rozprostrené linearné |  rozprostiené plosné
(fanerofyty)
stromy solitérni strom stromofradi skupina stromu
(fanerofyty) porost stroma
jednoduché VP slozené (nebo kombinované) VP
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Obr. ¢. 1 Stromoradi jako priklad primarniho sloZzeného vegetacniho prvku
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Obr. ¢. 3 Porost stromu — pfiklad primarniho kombinovaného vegetac¢niho prvku se
zastoupenim nékolika ruznych vegetacnich prvki.
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2.2 Dfevinné vegetaéni prvky

Jsou logickou podmnozinou v8ech VP. Aplikace vySe naznacené klasifikace VP umoziuje
hierarchicky vymezit pfedmét naseho zajmu. Hodnoceni se muze tedy tykat napf. stromoradi
jako celku (primarni DVP) a stejné tak kazdého jednotlivého stromu (sekundarni DVP)
rostouciho ve stromofadi.

Metodika hodnoceni dfevin pro potfeby pamatkové pécCe zahrnuje vSechny primarni a
sekundarni (Seda policka) DVP uvedené ve schématu ¢&. 2.

Schéma ¢. 2 Klasifikace drevinnych vegetacnich prvku

Primarni drevinné vegetacni prvky

Bodové Liniové Plosné

Soliterni strom Stromoradi Skupina nebo porost
ketd

Soliterni ker

Nalet, narost

. Zivy plot
(bodovy) Zahony roi

Popinava drevina
(solitérni)

Popinavé dreviny =
(rozprostrené linearné) Skupina stromu

Porost strom{

Skupina nebo porost
naletu, narostu

Popinavé dreviny
(rozprostrené plosné)
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Tab. ¢. 2 Odvozena struktura drfevinnych vegetacnich prvki pro tcely metodiky

Nazev DVP Typ DVP Charakter primarnich DVP
Solitérni nebo jednotlivé hodnoceny strom Primarni Bodovy vegetacni prvek
Solitérni nebo jednotlivé hodnoceny kef Primarni Bodovy vegetacni prvek
Bodovy vegetacni prvek (vlivem

Popinava rostlina solitérni Primarni opory miize mit i jiny charakter)
Nalet a narost bodovy Primarni Bodovy vegetacni prvek
Stromoradi Primarni Liniovy vegetaéni prvek

Strom ve stromofadi Sekundarni

Zivy plot Primarni Liniovy vegetaéni prvek
Jedinec v Zivém plotu Sekundarni

Popinavé dfeviny rozprostfené linearné Primarni Liniovy vegetaéni prvek
Jedinec popinavé dreviny rozprostfeny linearné Sekundarni

Skupina strom Primarni Plodny vegetaéni prvek

Strom ve skupiné strom( Sekundarni

Skupina nebo porost kefu Primarni Plodny vegetaéni prvek

Kef ve skupiné nebo porostu kefl Sekundarni

Zahonové rlize Primarni Plodny vegetaéni prvek

Rize v zahoné Sekundarni

Popinavé dfeviny rozprostfené plosné Primarni PloSny vegetalni prvek
Jedinec popinavé dreviny rozprostfeny plosné Sekundarni

Porost strom Primarni PloSny vegetacni prvek

Strom v porostu strom( Sekundarni

Skupina nebo porost naletd a narostu Primarni PloSny vegetacni prvek
Jedinec ve skupiné nebo porostu naletll a narostl | Sekundarni

Pro feSeni praktickych uloh v ZAKA jsou mnohé DVP dale ¢lenény podle svych vlastnosti.
Jednim z CGastych a dulezitych kritérii je zapoj slozenych DVP. Pfiklad u skupiny stromu je
znazornén na obr. €. 4, u skupin kefu na obr. €. 5.




Skupina stromt rozvolnéna: Skupina stromt zapojena:
g, u ny jedincu | Skupina stromud, u které se koruny jedincu
tykaji. i | pfevazné navzajem dotykaji, popf. pfekryvaji
vlastnosti tohoto prvku je absence porostniho | €i do sebe vrlstaji. Typické (v dospé
APOj Zeni bylinné etdzZe ze sciofyt.
i I
I "" "m“ | I : |
< | , ” , i
gt [ 1111 (T |

Skupina kefa zapojena:

livé rostliny | Skupina kefu
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3 DENDROLOGICKY PRUZKUM (ZAKLADNi MODUL
HODNOCENI)

Zakladnim metodickym krokem je vybér vhodnych atributh (vlastnosti, podstatnych znak)
pro hodnoceni, vychazejici pfedevsim z divodd hodnoceni a typu DVP, ale i dalSich
skute¢nosti uvedenych v kapitole 1.2.

3.1 Struktura atributt

Atributy jsou v metodice rozdéleny do nasledujicich skupin:
a) identifikaéni atributy;

b) dendrometrické atributy popisné atributy;

d) kvalitativni atributy;

e) doplrikové atributy.

Ugelem této kategorizace je usnadnéni orientace v nasledném prehledu atributd. Jejich
zarazeni do vymezenych skupin nema absolutni platnost, protoze u nékolika z nich se nabizi —
dle uhlu pohledu — zafazeni do dvou kategorii. Pofadi atributl v ramci jednotlivych kategorii je
mozné ménit.

3.2 Hodnocené atributy

V kapitole je uveden prehled a vymezen obsah jednotlivych atributl. Zpusob jejich
ziskavani a vyjadfovani je na rozhodnuti konkrétniho hodnotitele, respektive zadavatele
hodnoceni dfevin (viz kapitola 1.2), musi vS8ak byt dostateCné charakterizovan v metodice
daného hodnoceni (tyka se pfedevSim hodnot atribut(l, u kterych neni stanoven jejich Ciselnik).
Podrobné navody pro stanovovani jednotlivych atributli budou uvedeny v samostatné publikaci.

3.2.1 Identifikacni atributy

Identifikuji DVP, stanovuji jeho totoznost.

Identifikator

= Sestava se vzdy z poradového Cisla, pfipadné kombinace zkratky nazvu primarniho
DVP a poradového Cisla.

o Prostfedek textové a vykresové koherence (spoijitosti) vyjadfujici ztotoznéni
DVP v téchto zaznamech. Je pouzity identicky ve vykresové i databazové cCasti.

» U slozenych a kombinovanych DVP odrazi pouziti identifikatord podrobnost hodnoceni.



str. 14/49

Obr. ¢. 6 Identifikator jako prostredek textoveé a vykresové koherence na prikladu skupiny
stromu

Varianta A: bez lokalizace jednotlivych stromu ve skupiné strom( (skupina stromu (SS)
s pofadovym Cislem X
Varianta B: s lokalizaci jednotlivych stromu ve skupiné stromu (skupina stromu (SS)
s pofadovym Cislem Y a v ni jednotlivé stromy (S1-8)

Skupina stromu
(napf. SSx)

Skupina stromu
(napf. SSy)
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Rod, druh, vnitrodruhova jednotka (kultivar, poddruh, varieta, forma) — taxon.

Uveden védecky nazev taxonu podle zvolené publikace s aktualnim nazvoslovim
dfevin, jeZ je dostupna v praxi; v pfipadé odkazu na tuto publikaci v metodice hodnoceni
neni nutné psat autory pouzitych nazva.

= U neznamych kultivard vhodné uvést skupinu kultivarti (napf. Zlutolisty) nebo
jinou specifikaci (neznamého) kultivaru. Tuto informaci mozno také uvést
v doplfikovych atributech formou poznamky.

U slozenych DVP, napf. u skupiny stromU, stromofadi a skupiny nebo porostu kefd, je
taxon logicky uvadén u sekundarnich DVP, tedy u stromu ve skupiné stroma, stromu ve
stromoradi €i u kefe ve skupiné/porostu kefl. Vyjimka z tohoto principu je uplatnéna u
porostu stroml, kdy strom v porostu stroml je samostatné hodnocen pouze ve
specifickych pfipadech.

= Taxonomicka skladba sloZzenych DVP je vyjadfovana zastoupenim taxonu v %
nebo podctech jedincu.

Obr. ¢. 7 Skupina kert jako priklad sloZzeného VP

Taxon je uvadén u sekundarnich DVP, tedy u kefu ve skupiné kefi (na schématu oznaceny I-
IV). U keflu ve skupiné kefl stanovujeme procentické zastoupeni taxonu v druhové skladbé
prvku primarniho. Ve skupiné kef vSak muze byt také lokalizovan jednotlivé hodnoceny kef —

napf. vyznamny taxon (na schématu oznacen pismenem A)
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Nazev stromoradi

= Uveden platny nazev stromofadi, resp. nazev ulice u uli¢niho stromofadi.

Pocet kust

= Je uveden celkovy pocet jedinct (nebo dle potfeby pocet jedinct konkrétniho taxonu) u
slozeného nebo kombinovaného DVP.

Procentualni zastoupeni taxonu

= Zastoupeni taxonu v taxonomické skladbé slozeného nebo kombinovaného DVP.

Lokalizace dreviny

» Informace o pouziti nékterého z moznych zpusobu identifikace polohy bodového DVP
vCetné jednotlivé hodnoceného jedince, jez je souc€asti slozeného DVP.
oV praxi se nejcastéji jedna o Stitky s rlznym typem zaznamu (Cislicovy, ¢arovy,
QR Code) nebo identifikaCni Cipy instalované na pfedmétného jedince.

3.2.2 Dendrometrické atributy

Specifikuji velikostni parametry vegetacniho prvku. Odchylky (a jejich vypofadani v ramci
hodnoceni) od uvadénych definic je nutno zaznamenat a uvést formou poznamky
v doplfikovych atributech.

Vyska
= Vzdalenost dvou rovnobé&znych rovin kolmych k vertikalni ose VP, z nichz dolni prochazi
patou kmene (respektive bazi nadzemni &asti VP) a horni vrcholem VP.

Sitka koruny

= Vzdalenost mezi dvéma pfimkami vedenymi rovnobézné v protilehlych bodech okapové
linie koruny.

Sitka
= V uvedeném pfipadé hodnota Sitky horizontalniho priimétu zivého plotu &i stény (rozmér
kolmy k jejich podélné ose).

Baze koruny

= Za bazi koruny je povazovana ziva Cast koruny, tzn. vyhony s pupeny i listy, nebo
misto nasedani zivé vétve na kmeni, pokud je blize k zemi nez zminéné vyhony.
Ur&ujicim kritériem vymezeni baze koruny je cil jejiho stanoveni, jimz je obligatné
podchodna, podjezdna &i podhledova vySka koruny. Je-li tento atribut stanovovan pro
jiny ucel (napf. vypoc€et naporové plochy koruny), je tato skute¢nost uvedena formou
poznamky v doplrikovych atributech.
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= Udaj vyjadfuje vysku baze nad zemi.

Tloust’kka/obvod kmene

= Obvod nebo tloustka kmene, méfeno ve vySce 1,3 m nad patou kmene; méfeny atribut
musi byt uveden v metodice hodnoceni.

= U vicekmennych jedinct se méfi — dle uvazeni hodnotitele, respektive dle jeho dohody
se zadavatelem — dimenze nejsilngjSich kmenu (obvykle alespon 4, pfipadné vsech).
Pocet neméfenych kmenl se uvede formou poznamky v doplfikovych atributech.
Postup v téchto pfipadech musi byt uveden v metodice hodnoceni.

Tloust’ka na parezu

= TlouStka méfena v misté pfedpokladaného fezu pfi odstranéni jedince.

Stfedni dendrometrické parametry taxont

= Stfedni hodnoty pfisluSnych parametrl, odvozené z konkrétnich zjiSténych hodnot
jedincu slozeného DVP.

Stredni vyska
= V uvedenych pfipadech stfedni hodnota vySky odvozena z jednotlivych zjisténych vysek
jedincu slozeného DVP.

Objem koruny

= Procentudlni podil skute€ného objemu koruny z objemu idealniho (100%), odvozeného
odhadem ze zjisténych dendrometrickych veli¢in (,vyska“, ,Sitka koruny“, ,baze
koruny*).

3.2.3 Popisné atributy

Popisné atributy blize specifikuji vegetaéni prvek &i souvislosti jeho existence.

Délka

= V uvedeném pfipadé vzdalenost okrajovych bodl vegetaéniho prvku v podélné ose.

Péstebni tvar

= Oznaceni aktualniho péstebniho tvaru jedince nebo celého DVP (tvarovany -
netvarovany).
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Plocha

= Plocha, resp. vymeéra ploSnych vegetacnich prvkl, vymezena okapovou linii
obvodovych korun.

Pocet rad

= Celkovy pocet fad dfevin v liniovém prvku.

Popis porostu

= V daném pfipadé slovni komentafr charakterizujici porost. Charakteristika je zaméfena
pfedevSim na prostorové usporfadani stromd v porostu, charakteristické rozmisténi
jednotlivych taxonl a dalSi vyznamné viastnosti vyuzitelné pro stanoveni péstebniho
cile.

Pudni kryt
» Popis charakteru ptdniho krytu, navazujiciho na kofenovou misu stromu.

Zapoj
» Vzajemny dotyk a prolinani korun. Lze rozlisit:

= zapoj horizontalni — koruny zaujimaji viceméné stejnou &ast prostoru DVP a tvofi
zfetelné vyliSenou vrstvu, popf. nékolik vrstev,

= zapoj vertikalni — koruny se vzajemné dotykaiji €i prostupuji ve svislé roving,

= zapoj stupniovity (diagonalni) — vrcholy korun jsou ve vertikalnim sméru
usporadany tak nepravidelné, Ze neni mozné odlisit jakékoliv korunové vrstvy.

= |Lze vymezit nasledujici stupné zapoje:
1 — stisnény (pfehoustly): vzajemné pronikani korun,
2 — dokonaly: koruny se dotykaji a ovliviuiji,
3 — uvolnény: koruny se nedotykaji, ale ovliviiuji (pfedevsim) stinénim,
4 — pferuseny: koruny se nedotykaji a bezprostfedné neovlivriuji.

Poznamka: u DVP s proménlivym zapojem je tfeba vyjadfit podil jednotlivych stupnu
zapoje.

Zastoupeni porostnich pater v porostu

» Vyjadfeno jejich pokryvnosti - nejCastéji procentualnim podilem (100% = plocha
porostu).

Zastoupeni taxontl v porostnich patrech

» Vyjadfeni podilu (nej¢astéji procentualniho) objemu korun jednotlivych taxonl na
utvareni porostniho patra.
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Vhodnost opory

Vyjadfuje, nakolik opora popinavych dfevin (napf. fasada, opérna konstrukce, Zivy
strom) vytvafi predpoklady pro vyuziti jejich potencialu, pfedevSim v souvislosti
s dozivanym vékem. Jeho pfiméfené vyuZiti ohrozuji pfedevSim (1) nedostatecna
nosnost a vytrvalost opory, pfipadné nutnost odstrarfiovat &i vyrazné redukovat rostliny
pfi jeji udrzbé, (2) nezadouci uginky rostlin na oporu (napf. na popnuté budovy Ci
stromy). Atribut tedy vyjadfuje, nakolik jsou vlastnosti opory relevantni k vlastnostem
popinavych dfevin (pfedevsim zpusobu pfichycovani k opofe, dosahovanym dimenzim,
dozivanému véku), danému zplsobu pouziti a péstovani. Vyslednou klasifikaci uréuje to
ze dvou vySe uvedenych kritérii, které ma niz8i hodnotu.

Vyuzita maze byt napf. pétibodova stupnice: 1 — velmi vhodna, 2 — vhodna, 3 — méné
vhodna, 4 — malo vhodna, 5 — nevhodna.

3.2.4 Kvalitativni atributy

SlouZi pfedevsim k odhadu jejich stability a dalSi perspektivy.

Uplnost

V uvedenych pfipadech (vybrané slozené vegetacCni prvky) je hodnocena uplnost
primarnich vegetacnich prvku.

Stupnice hodnoceni DVP:
1 - Uplny: vypadek jedinct je mensi nez 20 %,
2 - mezernaty: vypadek jedincl od 20 - 40 %,
3 - rozpadly: vypadek vétsi nez 40 %.

Vhodnost druhového slozeni

V uvedenych pfipadech (vybrané slozené vegetacni prvky) je posuzovana vhodnost
zastoupenych taxonu s ohledem na prostorové parametry nebo provozni podminky.

Stupnice hodnoceni DVP:
1 - vyhovuje po celé délce,
2 - vyhovuje Caste¢né - zastoupeny vtrousené jiné (nevhodné) taxony,

3 - zcela nevyhovuije.

Vyznam ve struktuie porostu

V uvedeném pfipadé jde o vyhodnoceni socialniho postaveni jedince v porostni
strukture.

Z celé Skaly riznych klasifikatnich metod Ize doporucit upravenou stupnici
Schadelinovu:

Vyvolenec: jedinec vysoké hodnoty, péstebné piné vyuzitelny, cilovy taxon ma
nejvétsi perspektivu ve strategii umistovani ve struktufe porostni vystavby; je ho
tfeba chranit, popfipadé zajistit neodkladné oSetfeni.
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Cekatel: jedinec vysoké hodnoty, pé&stebn& se dosud pIné neuplatnil ve struktufe
porostni vystavby, pokud to bude nutné ma Sanci nahradit vyvolence; je ho tfeba
podporovat v rozvoji a chranit.

Skadnik: jedinec niz$i pé&stebni hodnoty, ohrozujici kvalitativni znaky, popf. pfimo
existenci vyvolence nebo Cekatele; je ho nutno okamzité odstranit.

Indiferentni jedinec: jedinec, ktery neni nezbytné nutny pro zajisténi uplnosti struktury

porostni vystavby, ale neohrozuje ani cennégjsi jedince; v budoucnosti se muze stat
¢ekatelem popf. Skadnikem.

Obr. €. 8 Socialni postaveni jedince v porostni strukture: l) vyvolenec, ll) cekatel, Ill)
Skudnik, 1V) indiferentni jedinec.

R

Vyuzitelnost

= V uvedeném pfipadé se jedna o vyhodnoceni vyuzitelnosti naletu ¢i narostu z hlediska
péstebniho cile.

= Stupnice hodnoceni:
1 - vyuzitelny,

2 - nevyuzitelny.
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Vyvojové stadium

* Vyjadfuje etapu individualniho vyvoje (ontogeneze) jedince v okamziku hodnoceni, ve
které se kloubi projevy rastu a vyvoje spjaté se zvySovanim jeho véku s projevy
souvisejicimi s jeho kulturou; atribut byva téz oznacovan jako ,fyziologické stafi“.

= Stupnice hodnoceni:

Tab. ¢. 3 Klasifikator vyvojového stadia

Vyvojové | Oznaceni DVP Charakteristické znaky
stadium
1 Novy vyrazné znaky a projevy ujimani, bez potfebné péce

vyznamna pravdépodobnost uhynu; obvykle mlady jedinec,
ale i pravé presazeny dospély exemplar

2 Ujaty ujaty, doposud nestabilizovany, absence péde jiz vétSinou
neznamena bezprostfedni ohrozZeni existence; obvykle
mlady jedinec, ale i nedavno pfesazeny dospély exemplafr,
(obzvlasté) u mladych dfevin je odpovidajici péte nezbytna
pro ziskani pozadovanych vlastnosti, pfedevSim

architektury
3 Stabilizovany mlady jedinec, obvykle s intenzivnim rustem, dotvareni
dospivajici vlastnosti typickych pro dospélé jedince a pfipadné

souvisejicich s péstebnim cilem (pfedevsSim specificka
architektura, napf. u tvarovanych DVP)

4 Dospély dospély jedinec, prekro¢eno obdobi kulminace roéniho
pfiristu, plna schopnost generativni reprodukce, bez
vyraznych pfiznakd chatrani, plna funkénost, vychazejici
z vlastnosti taxonu a zpusobu péstovani

5 Stary az dozivajici stary aZ dozivajici jedinec, alespor nékteré rozméry se blizi
maximu dosazitelnému v danych podminkach, ustavajici
pfirast, zfetelné pfiznaky chatrani az dozivani

Vitalita — fyziologicky aspekt

Vitalita (zivotaschopnost) je schopnost organism( zit a obnovovat zivot v ménicich se
podminkach prostfedi. Tento aspekt vyjadfuje stupefi mozného sniZzeni ¢&i ohrozeni
zivotaschopnosti z davod( fyziologickych. Zahrnuje v sobé jak sou€asny stav, tak vyvojovou
tendenci jedince. Stanovuje se nepfimo, interpretaci pfisluSnych projev(, respektive ukazatelt
vitality, které vyjadfuji sou€asnou odchylku struktury nebo funkce exemplafe od "normalnich®,
respektive optimalnich pomér(. Zadouci je vyuzivat co nejvice ukazatell a konfrontovat je jak
vzajemné mezi sebou, tak se stafim a vyvojovym stadiem jedince a téZ vilastnostmi stanovisté.
Hodnoceni vyznamné zpfesni, pokud je z minulosti k dispozici Casova fada téhoz hodnoceni.

Obvyklé je pétistupfové hodnoceni vitality:
1 - optimalni

= Bez nebo jen s nepatrnymi odchylkami od optima, s dobrym pfedpokladem
dlouhodobého zachovani tohoto stavu.



str. 22/49

2 - mirné snizena
= Mirné odchylky od optima. U mladSich a stfedné& starych exemplafi se stav
muze s velkou pravdépodobnosti vratit ke stupni 1, pominou-li vnéjsi negativni

vlivy. Pfedpoklad i dlouhodobé existence. Nékteré odchylky od optima, vztazené
k olisténi, nemusi vZzdy znamenat jeji skutecny pokles.

3 - stfedné snizena

= Vyrazné odchylky od optima, existence jedince vSak neni bezprostfedné
ohrozena. U mladsSich a stfedné starych stromu se stav mlze ve vétSim nebo
mensim rozsahu zlepsit, pokud se podstatné omezi nebo zcela odstrani vnéjsi
negativni vlivy; za téchto podminek Ize u nich oCekavat alespori stfednédobou
existenci.

4 - silné snizena

= Velmi silné odchylky od optima, existence jedince ohroZena bezprostfedné nebo
béhem pomémé kratkého obdobi. MozZnost zlepSeni stavu je malo
pravdépodobna.

5 - Zzadna

= Zcela (prakticky) bez projevl Zivota.

Poznamka: Lze uplatnit i tfistupfovou klasifikaci, ve které se obvykle spojuje 1. s 2. a 4. s 5.
stupném pétistupfiového hodnoceni.

Pro stanoveni fyziologického aspektu vitality Ize doporucit (vyuzit) nasledujici ukazatele:
Olisténi

» Nejdulezitéjsi je ztrata listové plochy, vztazena ke stavu, jenz je charakteristicky pro
dany taxon v optimalnich stanovistnich podminkach od faze mladosti az do faze
dospélosti, kdy se jeSté neobjevuji pfiznaky snizené vitality v dusledku starnuti. Rozsah
ztraty je mozné vyjadfit pomoci stupnice, ktera pfiblizné koresponduje s vySe uvedenymi
stupni vitality. U dalSich vlastnosti olisténi uz nelze tak jednoznacné vyjadfit jejich vztah
ke stupni vitality, slouzi proto pfedevSim jako ukazatele doplfikové. Jedna se napf. o
velikost jednotlivych listd, jejich zbarveni, rozsah pfipadnych nekréz a pred¢asny opad.
Hodnoceni je tfeba provadét v oslunéné, zapojem neovlivnéné &asti koruny. Vyhodou
tohoto zplisobu hodnoceni je pfedevsim to, Ze rychle reaguje na nahlé snizeni vitality.
Nevyhodou pak je skuteCnost, Zze urcité mensi odchylky od normalu nemusi znamenat
shizenou vitalitu a u opadavych taxonu je pouziti nemozné mimo vegetaci.

Charakter vétveni

= Hodnoceni je zalozeno na poznatku, ze pro rizné stupné vitality je charakteristicky
rozdilny pomér mezi dlouhymi a kratkymi vyhony, a tim i rizny charakter vétveni
(pfedevsim) na obvodu koruny. Ctyfi faze vétveni vyrazné koresponduiji s prvnimi &tyfmi
stupni vitality. Hodnoceni je opét provadéno v horni, zapojem neovlivnéné ¢asti koruny.
Pfednosti tohoto zpisobu hodnoceni je jeho vyuZitelnost i mimo vegetacni obdobi. Dale
pak i to, Ze stanoveni vitality neni komplikovano nékterymi do€asnymi odchylkami od
normalu (viz olisténi). Pro zjisténi nahlého poklesu vitality v disledku akutniho
poskozeni jsou vSak moznosti této metody velmi omezené. Pouziti metody muze
komplikovat pfitomnost vétSiho mnozstvi vymladkl. Jako doplrikovy, respektive dil&i
ukazatel mize slouzit délka ro¢niho pfirGstu hlavnich vyhon.
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Proschnuti koruny

= P¥i hodnoceni se bere do uvahy jak staré vétve (osy), v jakém rozsahu a na jakém misté
usychaji. Zpracovany jsou klasifikatory, které alespori v hrubych rysech koresponduji se
stupni vitality. Hodnoti se €asti koruny neovlivnéné zapojem nebo obdobné plsobicimi
faktory. Mirné proschnuti nemusi znamenat vzdy sniZeni vitality. Nahly pokles vitality Ize
timto zpusoben zjistit pozdéji nez na zakladé olisténi, avSak obvykle dfive nez dle
charakteru vétveni.

Choroby a skudci

= Zjejich vyskytu Ize odvodit, Ze: (1) dusledkem tohoto napadeni jiz nastalo, nebo mize
nastat, snizeni fyziologického aspektu vitality (napf. grafiéza jilmud); (2) napadeni je
dasledkem z jinych pfi€in snizené vitality a na jejim dalSim snizovani se muze podilet,
nebo také nemusi (napf. nékteré saproparazitické houby). Stanovit pfesnéji dopad
vyskytu choroby &i Sklidce na tento aspekt vitality je ¢asto velmi obtizné.

Ostatni ukazatele

= Jako dopliikové lze vyuzit dalSi ukazatele, jejichZz spravna interpretace je bez
konfrontace s predchozimi ukazateli a dalSimi skute€nostmi, jako je napf. stafi jedince,
velmi obtizna. Patfi mezi né napf. rozsahlejsi strzeni krycich pletiv na kmenu, reakce na
poranéni (tvorba kalusu), tvorba vymladk( ¢i abnormalni kveteni nebo plodnost.

Nékteré uvedené ukazatele fyziologického aspektu vitality se sice mohou z&asti prekryvat,
nejsou vsak totozné a navzajem se doplfuji. Hodnotitel by je mél proto brat v uvahu, pokud
mozno, vSechny. Jinou véci je, zdali musi byt samostatné vyjadfovany. Pro béznou potfebu
obvykle staci i jediny souhrnny udaj, oznacCujici stupen vitality. Tento vSak nelze stanovit
mechanicky, "zprimérovanim" jednotlivych ukazatell.

Podrobnéjsi informace o zpusobech, mozZnostech a omezenich pfi stanovovani
fyziologického aspektu vitality viz napf. PEJCHAL (1994, 2008b) a KOLARIK (2008).

Vitalita — biomechanicky aspekt

Tento aspekt vyjadfuje stupenn mozného snizeni ¢i ohrozeni zivotaschopnosti z divod
mechanického selhani jedince; je totozny s pojmem stabilita. Zahrnuje v sobé& opét jak
soucasny stav, tak vyvojovou tendenci jedince. Stanovuje se nepfimo, interpretaci pfislusnych
projevu, respektive ukazatelll, které vyjadfuji souasnou odchylku struktury nebo funkce
exemplafe od "normalnich®, respektive optimalnich poméru.

Hodnoceni biomechanického aspektu vitality je doporuceno i u kefl - uvedena
charakteristika vSak plati plné pro stromy. Pro kefe (pfedevSim menSi) plati pouze zminované
principy - pfi jejich aplikaci je tfeba zohlednit pfedevsim jejich vyrazné mensi rozméry.

Obvyklé je pétistupriové hodnoceni vitality:

1 - optimalni

= Bez poskozeni nebo jen s nepatrnymi odchylkami od optima, s dobrym
pfedpokladem dlouhodobého zachovani tohoto stavu.

2 - miré snizena

= Mirné poSkozeni, respektive mirné odchylky od optima. Biomechanické vlastnosti
jsou jesté natolik nenarusené, Zze davaiji pfedpoklad i dlouhodobé existence.
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3 - stfedné snizena

= Vyrazné poskozené, respektive vyrazné odchylky od optima, existence jedince
v8ak neni bezprostfedné ohroZena. Biomechanické vlastnosti umoZhuji, nékdy za
pfedpokladu pouziti specialnich opatfeni (napf. vazani koruny), stfednédobou
existenci, u mladsich exemplarli s nesnizenym fyziologickym aspektem vitality
nékdy az existenci dlouhodobou.

4 - silné snizena

= Velmi silné poskozeni, respektive velmi silné odchylky od optima, existence
jedince (ve stavajici podob&) ohroZzena bezprostfedné nebo b&éhem pomérné
kratkého obdobi. Biomechanické vlastnosti, i za pfedpokladu v praxi bézné
pouzivanych specialnich opatfeni, umoZznuji obvykle jen kratkodobou existenci.

5 - zadna
= Vyvracené nebo zlomené exemplare, existence ve stavajici podobé ukoncéena.
Pfipadna schopnost zregenerovat nadzemni ¢ast jedince vymladky z baze kmenu

nebo kofenl neni brana v Uvahu, protoze se z pohledu funkce v ZAKA jedna o
"nového jedince".

Lze uplatnit i tfistupriovou klasifikaci, ve které se obvykle spojuje 1. s 2. a 4. s 5. stupném
pétistupriového hodnoceni.

Celkové hodnoceni biomechanického aspektu vitality vznika na zakladé nize uvedenych
dil¢ich hodnoceni, pficemz rozhodujici je defekt s nejvétSim negativnim dopadem na
biomechanické vlastnosti jedince. Je tfeba brat v Uvahu jak jejich mozné vzajemné plsobeni,
tak sily (pfedevSim vétrna zatéz), které na daného jedince €i jeho ¢ast plsobi. Vyjadfovani
hodnot diléich hodnoceni je na zvazeni hodnotitele. V mnoha pfipadech ma praktické
opodstatnéni.

Je tfeba zvazit nasledujici pfiCiny mozného mechanického selhani a jejich vzajemné
kumulativni spoluputsobeni:

Poranéni

= Mechanické, tepelné &i i chemické poranéni vyvolané abiotickymi, biotickymi nebo
antropickymi Ciniteli. PUsobeni zavisi pfedev§im od jejich lokalizace, plochy, hloubky a
Cetnosti. Z praktického hlediska (napf. kvlli opakovanému hodnoceni) je u strom(
ucelné blize lokalizovat jejich vyskyt (kmen, koruna, pfipadné kofenovy systém).
Néktera mechanicka poranéni (pfedevsim trhliny v kafe ¢i borce, jejich krabaceni, nebo
trhliny ve dfevé) mohou naznadovat mechanické problémy vzniklé primarné z jinych
pficin.

Drevokazné houby, hniloby a dutiny

= Na pfitomnost dfevokaznych hub a dusledky jejich rozkladné €innosti — hniloby a dutiny
— muze upozornit fada pfiznaku. Vedle otevienych dutin nebo hnilob to jsou mista
zdanlivé nadmérného vytvareni dfeva (boule, prstence, zZebra, lahvovité ztlustlé baze
kmenu), plodnice hub, dfevény prach vystupujici z trhlin borky, vytoky z dutin a trhlin. Pfi
posuzovani pusobeni hnilob a dutin je rozhodujici: (1) jejich rozsah, pficemz dllezita je
prfedevsim tloustka stény zbylého zdravého dfeva kmenu, vétve nebo kofenu a rovnéz
jakou €ast jejich obvodu zaujima; (2) jejich lokalizace, ktera je nebezpecna predevsim
(a) na staticky nejvice namahanych mistech, jako jsou baze kmenu, vétvi a kofenl a
kofenl; (3) agresivita dfevokazné houby. Z praktického hlediska (napf. kvdli
opakovanému hodnoceni) je u stromu ucelné blize lokalizovat vyskyt dfevokaznych hub,
hnilob a dutin (kmen, koruna, pfipadné kofenovy systém).
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Chybné vétveni

= Jde pfedevSim o (1) vidlicovité vétveni kmenu a kosternich vétvi, pficemz "V" vidlice
(tzv. tlakoveé), obzvlasté se zarostlou kurou (k ¢emuz inklinuji), jsou podstatné vice
ohrozeny rozlomenim nez "U" vidlice (tahoveé); (2) pfeslenité postaveni kosternich vétvi
u listnatych stromd; (3) vétveni souvisejici se vznikem sekundarni koruny v dasledku
silné redukce koruny primarni.

Nepfiznive tézisté jedince, nepfizniva geometrie kmenu a koruny

= Muize se jednat o (1) posunuti primétu tézisté mimo bazi kmenu, obvykle disledek
naklonéni stromu nebo asymetriCnosti koruny, (2) umisténi t&zist€ vysoko nad zemi,
vétSinou v dusledku vyrazného vyvétveni koruny odspodu. Nepfiznivou geometrii ma
kmen pfili§ Stihly a malo spadny, jenz vznikéd — spolu s vysoko umisténym tézistém -
v pfili§ hustych skupinach &i porostech; nebezpeéi vzrista predevSim pfi uvolnéni
jedincu ze zapoje, ve kterém si vzajemné poskytuji ochranu a oporu. Za nepfiznivou
geometrii koruny lze povazovat — vedle vysoko poloZzené baze - vyraznou

asymetri¢nost, jeZ ohrozuje jedince silnym namahanim kmenu v krutu.
Suché ¢asti koruny

= Jde pfedevSim o mrtvé vétve, pfipadné mrtvou €ast kmenu, pokud je soucasti koruny.
Hodnocen je vliv jejich mozného mechanického selhani na existenci jedince jako
takového.

PFiznaky v kofenovém prostoru

= Trhliny v pldé a jeji nadzvedavani v kofenovém prostoru naznacuji akutni nebezpeci
vyvratu. Je tfeba si dale vSimat vSech moznych pfiznakl redukce ¢&i poSkozeni
kofenového systému, jako jsou napf. vykopy, neprodysné prekryvy pudy, sektorialni
odumirani ¢asti koruny a plodnice dfevokaznych hub.

Jina poskozeni

» Polozka maijici dopliikovy charakter. Hodnoceni zahrnuje plsobeni méné Casto se
vyskytujicich negativnich faktor(, jako je napF. vyskyt jmeli a ochmetu, narusujici statiku
nadzemnich os.

Podrobnéjsi informace o zpUsobech, moZnostech a omezenich pfi stanovovani
biomechanického aspektu vitality viz napf. PEJCHAL (1994, 2008b) a KOLARIK (2008).

Ohrozeni okoli v disledku mozného mechanického selhani je obsahem rozSifujiciho
(specialniho) hodnoceni, zaméfeného na provozni bezpec€nost, jez neni pfedmétem této
metodiky.

Sadovnicka hodnota

Sadovnicka hodnota predstavuje celkovou hodnotu jedince z pohledu zahradni a
krajinarské architektury, vyjadfujici souCasnou a potencialni funkénost, vyplyvajici z jeho
biologickych vlastnosti — tedy predevSim kombinace taxonu (v€etné jeho vhodnosti na dané
stanovisté), dendrometrickych veli€in, architektury nadzemni &asti, stafi a obou aspektu vitality.

Sadovnicka hodnota je vyjadfovana nasledujici stupnici:

1 — jedinec velmi hodnotny

» Typicky €i pozadovany habitus (neovlivnény zapojem ani jinak), jiz vzrostlé, zcela
zdravé a nepoSkozené, vitalita optimalni, nanejvy$ mirné sniZzena, dlouhodobé
perspektivni exemplare.
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2 — jedinec nadpriimémé hodnotny

= Oproti pfedchozi kategorii maji urcité nedostatky, které vSak vyznamnéji nesnizuji
jejich hodnotu. Jsou alespon poloviénich rozmérl dosazitelnych na stanovisti
(pocatek plné funk&nosti). Vitalita nanejvyd mirné snizena, dlouhodobé
perspektivni.

3 —jedinec prumérné hodnotny

» Habitus se muze i vyznamné odchylovat od normalu (v disledku zapoje atd.),
vitalita nanejvy$ stfedné snizena, stfednédobé az dlouhodobé& perspektivni. Do
této kategorie jsou fazeny i mladé dfeviny s nanejvy$ mirné sniZzenou vitalitou a
typickym ¢&i poZadovanym habitem, které zatim nedosahly pfiblizné polovi¢nich
rozmeérl dosazitelnych na stanovisti, respektive pocatku piné funkénosti.

Stupen 4 — jedinec podpramérné hodnotny

= V dlsledku stafi, chorob a $kidch nebo poskozeni je silné snizena vitalita,
pravdépodobna je jen kratkodoba existence v pfijatelném stavu.

Stupen 5 — jedinec velmi malo hodnotny

= V dUsledku stafi, chorob a $kidcl nebo poSkozeni je natolik snizena vitalita, ze
chybi predpoklady byt jen kratkodobé existence v pfijatelném stavu. Do této
kategorie jsou fazeny i exemplafe, které je tfeba okamzité odstranit z
bezpecnostnich a fytopatologickych divodu (nebezpecéné choroby).

Poznamka: jako dlouhodobé perspektivni jsou oznaCovany stromy, u kterych je jejich
existence v pfijatelném stavu odhadovana na nejméné pul stoleti, u stfednédobé perspektivnich
na nejméné 20 let a u kratkodobé perspektivnich pak nejdéle do 20 let. U kefu jsou tyto
hodnoty pfiblizné poloviéni.

Dendrologicky potencial slozeného VP

Je celkova schopnost sekundarnich vegetacnich prvku zajistit prostorovou (kompoziéni)
stabilitu slozeného prvku primarniho. Obvykle se stanovuje jen pro VP tvofené stromy.

Posouzeni dendrologického potencialu pfedevSim souvisi s posouzenim miry stability a
dal$i perspektivy jednotlivych exemplafl (napf. stroml ve stromorfadi) v porostni strukture
primarniho vegetaéniho prvku (stromofadi). Dendrologicky potencial slozeného vegetaéniho
prvku zavisi také na lokalizaci a vyznamu sekundarnich vegetac¢nich prvk( v prostorové
struktufe. Je celkova schopnost sekundarnich vegetaCnich prvkd zajistit prostorovou
(kompozi¢ni) stabilitu slozeného prvku primarniho.

Lze pouzit nasledujici pétibodovou stupnici:
1 — velmi vysoky dendrologicky potencial

= Velkd vétSina stroml (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaji) je pIné funkéni
(alespon na pocatku dospélosti), dlouhodobé perspektivni (alespon pul stoleti) a
s velmi vysokou, pfipadné alespon nadpridmérnou hodnotou.

2 — vysoky dendrologicky potencial

= Velka vétSina stroml (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaji) je plné funkéni,
dlouhodobé perspektivni a nadpramérné hodnoty, pfipadné je velka
pravdépodobnost zvySeni hodnoty v sou€asnosti primérnych exemplara.
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3 — stfedni dendrologicky potencial

» Podstatna ¢ast strom( je alespori stfednédobé perspektivni (nejméné pétinu
stoleti), avSak jen pramérné hodnoty, u dospélych exemplafl bez vétSiho
predpokladu jejiho podstatnéjSiho zvySeni. Pfipadné se vyskytujici jen kratkodobé
perspektivni jedinci jsou tak rozmisténi a v takovém poctu, Zze je mozna postupna
obnova. Lze se pfi ni vyhnout podstatnému sniZzeni nebo vyznamné zméné
funkce.

= Do tohoto klasifikaéniho stupné fazeny i jednotky, kde ma vyznamna cCast
dospélych stromu, (nepfesahujici polovinu) jen kratkodobou perspektivu
(pFedpokladana doba jejich jesté pfijatelného stavu nepfesahne pravdépodobné
pfes 15 - 20 let.), ve VP je v8ak jiz dostatek mladych dlouhodobé perspektivnich
jedincu, které mohou dozivajici generaci stromu nahradit.

4 — nizky dendrologicky potencial

» Podstatna ¢ast stromu (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaji) ma jen kratkodobou
perspektivu. Ve VP je vSak jeSté nezanedbatelné mnozstvi stroml s alespor
stfednédobou perspektivou. Stromové patro vyzaduje celkovou obnovu, pro kterou
neni vyuziti stavajicich stromud podstatné, je vSak jesté prakticky vyznamné.

5 — velmi nizky dendrologicky potencial

» Velka vétSina stromd (co do pocltu i prostoru, ktery zaujimaji) nema ani
kratkodobou perspektivu. Stromové patro vyZzaduje celkovou obnovu, pro kterou
nema vyuziti stavajicich exemplaru prakticky zadny vyznam.

Lze pouzit i tfibodovou stupnici, ve které se slouci prvni s druhym a &tvrty s patym stupném
vySe uvedené stupnice.

3.2.5 Doplikové atributy

Udaje zafazené do této skupiny upfestiuji nejéastéji vegetaéni prvek s ohledem na $irsi
kontext jeho existence — nejCastéjSi formou je textova poznamka.

3.3. Seznam atributt pro hodnoceni jednotlivych difevinnych
vegetacnich prvki

V niZe uvedenych prehledech jsou doporucené atributy hodnoceni pro vymezené skupiny
DVP.

Zadouci podrobnost hodnoceni a s ni spojené atributy hodnoceni ovliviiuje fada faktord (viz
kapitola 1.2). Podrobnost hodnoceni je tedy dana souborem atributud, které zahrneme do viastni
metodiky.

Dale pfifazené atributy hodnoceni pro jednotlive DVP je tfeba chapat jako doporuceni
relevantni pro nej¢asté;jSi pfipady, které se v praxi vyskytuji. Tato skuteCnost vS8ak neznamena,
ze pro konkrétni ucely nemlze uzivatel (zadavatel/autor/projektant) zvolit jiné nez doporucené
atributy hodnoceni, popfipadé néktery z doporucenych i vypustit. Pokud neni zvoleny atribut
relevantni pro ¢ast hodnocenych prvkl daného typu (napf. ne vSechna stromoradi maji nazev),
nestanovuje se u nich.



Pro tabelarni pfehledy atributl jsou pouzity nasledujici zkratky:
A — doporuéeny atribut hodnoceni,

N — v praxi nehodnoceno.

3.3.1 Strom, stromoradi, skupina stromu

| Solitérni nebo jednotlivé hodnoceny strom

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Lokalizace

Vyska

Sitka koruny

Baze koruny

Tloustka/obvod kmene

Tloustka na pafezu

Objem koruny

Péstebni tvar

Vyvojové stadium

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

> > D2 P> >

| Stromoradi

Identifikator

Pocet kust

Lokalizace

Stredni dendr. parametry taxonu

Délka

Péstebni tvar

Pocet fad

Padni kryt

Uplnost

Vhodnost druhového slozeni

Dendrologicky potencial

Poznamka

|22

| Strom ve stromoradi

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Pocet kusu

Lokalizace

Vyska

Sitka koruny

Baze koruny

Tloustka/obvod kmene

Tloustka na parezu

Objem koruny

Péstebni tvar

Vhodnost druhového slozeni

> > D> > >
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Vyvojové stadium

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

>|> > > |>

| Skupina strom

Identifikator

Podet kusu

Lokalizace

Plocha

Z3apoj

Dendrologicky potencial

Poznamka

> > > 2> >

| Strom ve skupiné stromu

Identifikator

3.3.2 Porost stromu

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Pocet kust

Lokalizace

Vyska

Sitka koruny

Baze koruny

Tloustka/obvod kmene

Tloustka na pafezu

Stredni dendr. parametry taxonu

Objem koruny

Péstebni tvar

Vyvojové stadium

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

|| > 2|2 P> > >

| Porost strom

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Lokalizace

Stfedni dendr. parametry taxonu

Plocha

Popis porostu

Zapoj

Zastoupeni porostnich pater v
porostu

Zastoupeni taxon( v por. patrech

Dendrologicky potencidl

Poznamka

> > > > (B> 2>
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| Strom v porostu stromu

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Procentudlni zastoupeni taxonu

Lokalizace

Vyska

Sitka koruny

Vycetni tloustka

Péstebni tvar

Vyvojové stadium

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

> 22223

3.3.3 Kefre, skupiny a porosty kefi a zahonové rize

| Solitérni nebo jednotlivé hodnoceny kef

ldentifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Lokalizace

Vygka

Sitka koruny

Péstebni tvar

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

> (> D> Z2 >

| Skupina nebo porost kefll

Stfedni vyska

Plocha

Dendrologicky potencial

Poznamka

> > > >

Kef ve skupiné nebo porostu kefl

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Procentualni zastoupeni taxonu

Vyska

Péstebni tvar

Plocha

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

> > > > > >Z2
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Zahonové rlize

Identifikator

Pocet kusu

Plocha

Dendrologicky potencial

Poznamka

> Z|> > >

RGze v zahoné

Identifikator

3.3.4 Zivy plot

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Pocet kusu

Vyska

Sitka koruny

Pocet fad

Vhodnost druhového slozeni

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

> ZZ2 212122222 >2

| Zivy plot

Identifikator

Vygka

Sitka

Stifedni vyska

Délka

Péstebni tvar

Plocha

Uplnost

Vhodnost druhového slozeni

Dendrologicky potencial

Poznamka

> > > B> D> >

Jedinec v Zivém ploté

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Pocet kusu

Procentualni zastoupeni taxonu

Vyska

Sitka koruny

Sitka

Baze koruny

Vycetni tloustka

Tloustka na parezu

Stfedni dendr. parametry taxonu

Stredni vySka

Objem koruny

Z|1Z\1Z2Z1Z|1Z|1Z2|1Z2(1Z2|>|1Z2|> (> > |2
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3.3.5 Popinavé dreviny

Vhodnost druhového slozeni

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

>\Zz2|12|2

| Popinava rostlina (solitérni)

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Lokalizace

Vyska

Sitka koruny

Vhodnost opory

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

> > |IZZ> 2> 23> > >

| Popinavé dfeviny (rozprostfené linearné)

Identifikator

Vygka

Sitka

Délka

Vhodnost opory

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Dendrologicky potencial

Poznamka

>>ZZ2> > 2> >

| Popinavé dreviny (rozprostfené plosSné)

Identifikator

Vygka

Plocha

Vhodnost opory

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Dendrologicky potencial

Poznamka

> > > ZZ> > > >

Jedinec popinavé dreviny (rozprostfeny
linearné)

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Pocet kusu

Procentualni zastoupeni taxonu

Vhodnost opory

Vhodnost druhového slozeni

Z 1>\ Z> > >
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Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

>\Z2Z2|2

Jedinec popinavé dfeviny (rozprostfeny
plosné)

Rod

3.3.6 Nalety a narosty

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Podet kusu

Procentudlni zastoupeni taxonu

Vhodnost opory

Vhodnost druhového slozeni

Vitalita - fyziologicky aspekt

Vitalita - biomechanicky aspekt

Sadovnicka hodnota

Poznamka

>Z\ZZ2\1Z2|> 2> |>|>

| Nalet, narost bodovy

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Vygka

Sitka koruny

Vycetni tloustka

Vyuzitelnost

Poznamka

>|> 2> 2> >

| Skupina nebo porost naletll a narostu

Identifikator

Stiedni vyska

Plocha

Vhodnost druhového slozeni

Vyuzitelnost

Poznamka

> (> > > > >

Jedinec ve skupiné nebo porostu naletl a
narostu

Identifikator

Rod

Druh

Vnitrodruhova jednotka

Procentualni zastoupeni taxonu

Vyska

Vyuzitelnost

Poznamka

> > (> > > > > 2
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4 TVAROVANE DREVINNE VEGETACNI PRVKY

4.1 Vymezeni a vyznam

Jedna se o prvky atypickych, respektive “umélych® kompozi¢nich vlastnosti pro dany taxon
a stanovisté. Jejich habitus ma pfedevsim specificky (pregnantni) tvar, strukturu (architekturu),
velikost a texturu, specificka je i jejich proménlivost. Uvedené vlastnosti jsou ziskané a
pfedev8im pak udrZzované periodicky se opakujicimi péstebnimi opatfenimi, jako je tvarovaci
fez, pfipadné zastipovani vyhonu, vylamovani pupenud a vedeni vyhonl (vyvazovani ke
konstrukci, zaplétani, St€povani atd.).

Tvarované DVP jsou charakteristickymi kompoziCnimi prvky mnoha historickych etap
zahradni a krajinarské architektury a svlij vyznam maji i v souasné tvorbé.

Rozmanitost téchto prvku je vysoka, nize uvedena klasifikace (schéma &. 3) proto zahrnuje,

viv s

sekundarni prvky.

Schéma ¢. 3 Klasifikace tvarovanych drevinnych vegetacnich prvku

Primarni tvarované drevinné vegetacni prvky

Bodové Liniové Plosné
Tvarovany solitérni Se spoleénym plastém Se spole¢nym
strom (napf. ploty a stény) plastém

Tvarovany solitérni
ker

Bez spole¢ného plasté Bez Spq[egneho
(napf. stromoradi tvarované plasté
fezem na hlavu)

Tab. ¢é. 4 Odvozena struktura tvarovanych DVP pro uc¢ely metodiky

Nazev DVP Typ DVP Charakter primarnich DVP
Tvarovany solitérni strom Primarni Bodovy vegetacni prvek
Tvarovany solitérni kef Primarni Bodovy vegetacni prvek
Liniovy prvek se spolenym plastém Primarni Liniovy vegetacni prvek
Jedinec v liniovém prvku se spoleénym plastém | Sekundarni
Liniovy prvek bez spoleéného plasté Primarni Liniovy vegetaéni prvek
Jedinec v liniovém prvku bez spoleéného plasté | Sekundarni
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PloSny prvek se spoleCnym plastém Primarni PloSny vegetalni prvek
Jedinec v ploSném prvku se spoleénym plastém | Sekundarni
PloSny prvek bez spoleéného plasté Primarni PloSny vegetalni prvek
Jedinec v ploSném prvku bez spole€ného plasté | Sekundarni

4.2 Specifika hodnoceni tvarovanych dievinnych vegetac¢nich prvka

Specifika hodnoceni tvarovanych DVP jsou dana pfedevSim jejich kompoziénimi
vlastnostmi a zplisobem péstovani:

= Zadouci pregnantnost vzhledu, podminéna obvykle velkou pfesnosti tvaru a vysokou
homogenitou vzhledu jejich povrchu — specifické pozadavky na kvalitativni atributy;

= dasledkem periodicky uplatfiovanych péstebnich opatfeni jsou periodicky se zmenSujici
a zvétdujici celkové rozméry prvku a periodicky se zvétSujici a zmensujici pregnantnost
jejich vzhledu — specifické poZadavky na nékteré dendrometrické, popisné i kvalitativni
atributy;

= periodicky uplatfovana péstebni opatfeni méni vlastnosti vyhonl a zpusob jejich
vétveni, vyrazné ovliviluji vlastnosti olisténi a mnohdy vylu€uji nebo alespoi vyrazné
ovliviiuji kveteni a plozeni — komplikace pfi stanovovani kvalitativnich atribut.

4.3 Tvarované drevinné vegetacni prvky a atributy jejich zakladniho
hodnoceni

Struktura atributd, jejich skupiny a poznamky k podrobnosti hodnoceni jsou stejné jako u
netvarovanych DVP (viz. po¢atek kap. 3). Pofadova Cisla atributi odpovidaji popisim v kapitole
3.2

Primarni slozené VP (napf. liniovy prvek se spoleCnym plastém) pfedstavuji ve skutecnosti
skupinové VP. Vramci kazdého skupinového prvku existuje fada konkrétnich, svymi
prostorovymi vlastnostmi velmi odliSnych VP (srovnej napf. lemy a pluatky tvofené nizkym
buxusem a tvarované stény =z habru). Vzhledem Kk velké variabilit¢ tvarovanych DVP
neznamena doporuceni atributu (tab. €. 5) pro danou skupinu prvku, Zze musi byt pro v§echny
jeji mozné varianty ,potfebny“, v takovém pfipadé se nehodnoti.



Tab. ¢. 5 Seznam atributi pro zakladni hodnoceni tvarovanych DVP
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IdentifikaCni Identifikator A|lA|IA|A|A|IA|N|A|A]|A
Identifikacni Rod A|JA|O|O|O|O|A|A|A]|A
IdentifikaCni Druh A|JA|O|]O0O|]O0O|O0O|JA|JA|A]|A
IdentifikaCni Vnitrodruhova jednotka A|JA|O|]O0O|]O0O|O0O|JA|JA|A]|A
Identifikacni Nazev stromofadi 0O|O0O|O0O]J]A|JO]O]O]JO]JO]O
Identifikacni Pocet kusl O|O0O|JO|A|A|A|JO0O|AA A
IdentifikaCni Procentualni zastoupeni taxonu 0O/]0|]O0O|JO|]O]J]OJA]O]O]O
Identifikacni Lokalizace A|IN|N|N|IN|N|OJA|A]A
Dendrometrické | Vyska A|A|O|JO|JO|O|O|JA|A]|A
Dendrometrické | Sitka koruny A|A|O0O|O|O|O|O|A|A]|A
Dendrometrické | Sitka O|0|A|O|O|O|N|A|O]|A
Dendrometrické | Baze koruny A|O0O|]O|O]|J]O|O|O]JA]A A
Dendrometrické | Vycetni tloustka A|O0O|]O0O|O|O|O|O|JA|A]|A
Dendrometrické | Tloustka na pafezu A|O0O|]O0O|O|O|O|O|JA|A]|A
Dendrometrické | Stfedni dendr. parametry taxonu O|0O|J]A|JO|O]jO|O]|]O] 0] O
Dendrometrické | Objem koruny A|O|]O|O|JO|O[N|JA|A]|A
Popisné Délka O OJ]A|JA|O]|]O|O]|]O] 0] O
Popisné Péstebni tvar A|JAIAIA|IA|]A|A|IA|A]|A
Popisné Plocha O OJ]A|JO|A|]A|O|O] O] O
Popisné Pocet fad O OJ]A|JA|O|O|O]|O] O] O
Popisné Padni kryt 0O|/0O|O0O|J]A|O]O]O|O|O] O
Kvalitativni Uplnost O|]O|A|A|0]|]O0O|]O0O]JO]0O0]O
Kvalitativni Vhodnost druhového slozeni O|O|A|A|O|O|A|JA|A A
Kvalitativni Vyvojové stadium A|JO|O|JO|O|O|A|JA|A]|A
Kvalitativni Vitalita - fyziologicky aspekt A|JA|O|JO|O|O]|A|JA|A]|A
Kvalitativni Vitalita - biomechanicky aspekt A|JA|O|JO|O|O]|A|JA|A]|A
Kvalitativni Sadovnicka hodnota A|A|O|O|O|O|A|A|A]|A
Kvalitativni Dendrologicky potencial O OJ]AJA|A|/A|O0O]|]O] 0] O
A|lA|A|IA|IAIA|IA|IA|A A

Doplikové

Poznamka
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4.4 Tvarované drevinné vegetacni prvky a specifické atributy jejich
hodnoceni

Tab. ¢. 6 Seznam specifickych atributi pro hodnoceni tvarovanych DVP

Skupina Atribut

Tvarovany solitérni strom
Tvarovany solitérni kef
Liniovy prvek se spoleCnym plastém

Liniovy prvek bez spolecného plasté
Plosny prvek se spole€nym plastém
PloSny prvek bez spolecného plasté

Kvalitativni Presnost (pravidelnost) tvaru
Kvalitativni Zapojeni plasté

Kvalitativni Péstebni stav

Kvalitativni Pfitomnost nezadoucich drevin

© |>|o|o| Jedinec v liniovém prvku se spoleCnym plastém
o |> | > |> | Jedinec v liniovém prvku bez spolec¢ného plasté
© > |9 |2 Jedinec v plodném prvku se spole¢nym plastém

© > |>|> | Jedinec v plodném prvku bez spoleéného plasté

o> x>
o> > >
>|> (> >
o|>»|o|o
o> > >
o|>»r|o|o

Vymezeni obsahu specifickych atributti hodnoceni

Piresnost (pravidelnost) tvaru
= Vyjadfeni stavu ve stupnici:
1 — optimalni (zanedbatelné nedostatky),
2 — uspokojivy (nezanedbatelné nedostatky),

3 — neuspokojivy (nepfijatelné nedostatky).

Kvalita plasté

= Dana (pfedevsim) jak jeho Uplnosti, tak jednotnosti barvy a textury, stav vyjadfen napf.
stupnici:

1 — optimalni (zanedbatelné nedostatky),
2 — uspokojivy (nezanedbatelné nedostatky),

3 — neuspokojivy (nepfijatelné nedostatky).
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Péstebni stav

= Vyjadfuje nakolik se vlastnosti vegeta¢niho prvku (pfedevsim pfesnost tvaru a kvalita
plasté) - realné ovlivnitelné péstebnimi opatfenimi — liSi od optima, napf. s pouzitim
stupnice:

1 — optimalni (zanedbatelné nedostatky),
2 — uspokojivy (nezanedbatelné nedostatky),
3 — neuspokojivy (nepfijatelné nedostatky).

Mezi péstebni opatfeni, realné ovliviujici kvalitu prvku, patfi pfedevsim (1) pocet a terminy
tvarovacich fez(, (2) pfesnost a vhodnost mista vedeni tvarovaciho fezu, jakoz i kvalita
vlastniho fezu, (3) dalSi realna péstebni opatfeni, obzvlasté ochrana proti chorobam a
Skadcim, odstrafiovani nezadoucich rostlin z vlastniho prvku ¢i jeho bezprostfedniho okoli,
relevantni péce o okolni VP (napf. dostateény pocet seci travniku u nizkych plutkd), hnojeni,
pfipadné i zalivka.
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5 DENDROLOGICKY POTENCIAL OBJEKTU — PAMATKY
ZAHRADNI A KRAJINARSKE ARCHITEKTURY

5.1 Definice

Dendrologicky potencial objektu je celkova schopnost existujicich drevinnych
vegetacnich prvku zajistit stabilitu jeho kompozice.

5.2 Metodika hodnoceni

Metodicky pFistup pfi hodnoceni dendrologického potenciadlu (DP) vychazi z uvedené
definice a opira se o interpretaci vybranych udaju zjiStovanych v ramci zakladniho hodnoceni.
Obvykle se stanovuje jen pro VP tvoifené stromy. Do vzajemnych souvislosti se dava:

= distribuce (pomérné zastoupeni) sadovnickych hodnot jedincu, vyjadfujici prfedevsim
miru stability / perspektivnosti s

= distribuci jednotlivych vyvojovych stadii jedincll, vyjadfujici pfedev§im jejich soucasny

vyznam v prostorové kompozici objektu.

Jako podklad se uplatfiuje jak prostorova distribuce téchto veli€in v hodnocené jednotce
(mapové podklady se sadovnickou hodnotou), tak jejich statistické vyhodnoceni. Nutno
opakované zdlraznit, Ze jde o interpretaci téchto podkladd, jejiz rozhodujici ¢ast se musi
uskutecnit v terénu!

v s

Pro snadnéjSi interpretaci lze zjednodusSit vysledné prehledy tim zplusobem, Ze se jak
stupné sadovnické hodnoty, tak i vyvojova stadia slou¢i do mensiho poctu Sifeji chapanych
jednotek:

= sadovnicka hodnota 1 az 3 (dlouhodobé az stfedné dlouhodobé perspektivni/stabilni
jedinci),
= sadovnicka hodnota 4 az 5 (jedinci s pfedpokladanou kratkodobou existenci),

= vyvojové stadium 1 az 3 (mladistvi jedinci, hrajici v aktuaini kompozici méné vyznamnou
roli),

= vyvojové stadium 4 az 5 (dospéli az prestarli jedinci, hlavni nositelé stavajici
kompozice).

Vysledné kombinace téchto jednotek pfedstavuji kategorie dendrologického potencialu a
jsou uvedeny v tab. ¢. 7.

Tab. é. 7 Zjednodusené schéma interpretace dendrologického potencialu

Vyvo;ove Sadovnicka hodnota
stadium
1| 2| 3 4] 5| soudet
1 vysoky dendrologicky potencial, bez nizky dendrologicky
2 rozhodujiciho vlivu na aktualni kompozici | potencial, nedostatky v
3 péstebni pé&di
4 vysoky dendrologicky potencial, pfimy vliv| nizky dendr. potencial,
5 na aktualni kompozici aktualni rozpad kompozice
soudet | | |
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Kvdli pfehlednosti je vySe uvedené hodnoceni u€elné shrnout — obzvlasté u
rozsahlejsSich objektt — do jednoduseji vyjadritelné klasifikace:

1 — Velmi vysoky dendrologicky potencial

= Velka vétsina stromu (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaiji) je plné funkéni (alespon na
pocatku dospélosti), dlouhodobé perspektivni (alesporn pul stoleti) a s velmi vysokou,
pfipadné alespon nadprumérnou hodnotou.

2 — Vysoky dendrologicky potencial

= Velkad vétSina stromd (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaji) je plné funkéni,
dlouhodobé perspektivni a nadprimémé hodnoty, pfipadné je velka pravdépodobnost
zvySeni hodnoty v sou€asnosti priimérnych exemplara.

3 — Stfedni dendrologicky potencial

» Podstatna ¢ast stromu je alespon stfednédobé perspektivni (nejméné pétinu stoleti),
avSak jen primérné hodnoty, u dospélych exemplarl bez vétSiho predpokladu jejiho
podstatngjSiho zvy3eni. Pfipadné se vyskytujici jen kratkodobé perspektivni jedinci,
jsou tak rozmisténi a v takovém poctu, Zze je mozna maloploSna mozaikovita obnova
stromového patra, relativné snadno rozlozitelnd na vétSi pocCet etap. Lze se pfi ni
vyhnout podstatnému snizeni nebo vyznamné zméné funkce.

= Do tohoto klasifikaéniho stupné fazeny i jednotky, kde ma vyznamna Cast dospélych
stromu, (nepfesahujici polovinu) jen kratkodobou perspektivu (pfedpokladana doba
jejich jesté pfijatelného stavu nepfesahne pravdépodobné pfes 15 - 20 let.), na ploSe je
vSak jiz dostatek mladych dlouhodobé perspektivnich jedincu, které mohou dozivajici
generaci strom( nahradit.

4 — Nizky dendrologicky potencial

» Podstatna ¢ast stroml (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaji) ma jen kratkodobou
perspektivu. Na ploSe je vSak jesté nezanedbatelné mnozZstvi stromU s alespor
stfednédobou perspektivou. Stromové patro vyzaduje celkovou obnovu, pro kterou neni
vyuziti stavajicich stromu podstatné, je vSak jesté prakticky vyznamné.

5 — Velmi nizky dendrologicky potencial

= Velka vétSina stroml (co do poctu i prostoru, ktery zaujimaji) nema ani kratkodobou
perspektivu. Stromové patro vyzaduje celkovou obnovu, pro kterou nema vyuziti
stavajicich exemplaru prakticky zadny vyznam.

5.3 Specifika hodnoceni dendrologického potencialu u pamatek
zahradni a krajinarské architektury

Mezi specifika celé fady pamatek ZAKA patfi relativni rozlehlost t&chto objektd. Historicky
vyvoj, skladba kompozi¢nich prvkl a rozlehlost objektll ¢asto mohou komplikovat vypovidajici
hodnotu DP. Vnitini komplikovanost €i slozitost fady historickych zahrad je jednim z jejich
charakteristickych znaku. Je to pravé spravna interpretace prostorovych vztahl a organického
rustu zahrady ¢&i parku, ktera je nutna pro pochopeni jejich DP.

Nejen z tohoto divodu Ize doporudit rozdéleni takovych objektd na niz8i kompozi¢ni celky,
které oznaCujeme jako kompozi¢ni oddéleni. Tento postup samoziejmé predpoklada nasledné
respektovani kompozi¢nich principl "celoobjektoveho" charakteru — napf. prahledy, promenady,
stromofradi, provoz apod.

Kompozi¢ni oddéleni je ¢ast feSeného objektu, ktera je homogenni v zakladnich atributech
dalezitych pro pInéni funkce objektu s respektovanim jeho historického vyvoje. Za zakladni
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atributy kompozi¢niho oddéleni povaZujeme: kompozici (véetné zastoupeni typickych skupin
vegetacnich prvkud), program, provoz, historii, lokalizaci a pfirodni podminky (pfedevSim reliéf).

V ramci kompozi¢nich oddéleni je mozno vymezit kompozi¢ni skupiny tj. prostory, které
jsou specifické predevSim kompozici vegetacnich prvk( a jejich stavem (autenticita,
dendrologicky potencial, péstebni stav).

Dendrologicky potencial v uvedenych pfipadech stanovujeme pro jednotlivé kompozi¢ni
jednotky a pro objekt jako celek.
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6 MODUL HODNOCENI PRO POTREBY PAMATKOVE PECE

6.1 Dfevinné vegeta€ni prvky v pamatkach zahradni a krajinarské
architektury — specifika

Specifika DVP, vyplyvajici z jejich biologické podstaty a platna v dilech ZAKA obecné, byla
zminéna v kapitole 1.1. V pamatkach pak k nim pfistupuji specifika souvisejici s pamatkovou
hodnotou DVP, tedy jejich autenticitou. Specifikem dfevin — jako kompozi¢niho prvku — je v této
souvislosti pfedevSim jejich omezena délka Zivota. Z tohoto divodu nemdze byt originalni
substance (rostliny z doby zaloZzeni ¢i vybrané vyvojové etapy objektu) zakladnim
pfedpokladem jejich pamatkové podstaty. Tim je zachovani principu, obsaZzeného v této
originalni substanci; zminény princip muze byt naplfiovan stale novymi generacemi rostlin. Tato
skute¢nost vSak nepopira hodnotu originalni substance! Autenticita DVP ma proto dva aspekty:
(1) pGvodnost (originalnost) substance, nazyvana jako ,pUvodnost dfevin v kompozici“ a (2)
schopnost nést princip obsazeny v puvodni (originalni) substanci, oznaceny jako ,historicka
vhodnost dfevin® (blize viz kapitola 6.3 a 6.4, pfipadné PEJCHAL, 2008, 2010, 2011).

6.2 Uéel modulu
Hlavnimi cili hodnoceni DVP pro potfeby pamatkové péce je:
= stanoveni obou aspektl autenticity,

= Zzjisténi, upfesnéni ¢i potvrzeni Udaji o kompozici a jejich proménach béhem existence
objektu a

= stanoveni vyznamu prvkl pro kompozici objektu.

6.3 Pavodnost dievin v kompozici

Timto atributem se posuzuje originalnost (plvodnost) jedinct tvoficich DVP a z ni
vyplyvajici ,hodnota starfi“, tedy jejich kontinualni fyzicka existence od zvoleného obdobi
v minulosti do soucasnosti. Obdobi, ke kterému se plvodnost vztahuje, se stanovi na zakladé
analyzy a interpretace historického vyvoje kompozice objektu &i jeho €asti; blize viz metodika
»#Architektonicko-historicky pridzkum pamatky krajinarské architektury“ (KrejCifik, Pejchal a
Pavlacka, 2015). Jak pro stanovovani tohoto obdobi, tak pro pochopeni smyslu hodnoceni je
tfeba vychazet ze skuteCnosti, Ze integralni soucCasti pamatkové hodnoty objektu je jeho
pfipadna ¢asova vicevrstevnatost a (vétSinou) neni divodu upfednosthovat jednu historickou
vrstvu pred ostatnimi. Obvykle se tak voli nejmladSi vyvojova etapa povazovana za historickou,
pokud je souCasné vysledkem dobové odborné cCinnosti; dfeviny pochazejici z této etapy a
starSi jsou oznacovany za plvodni v kompozici. V objektech s delSim a slozitéjSim vyvojem je
Zadouci hodnoceni uskutecnit i pro vSechny dalSi relevantni vyvojové etapy a tak ziskat
mnohdy jinak nedostupné informace o proménach, které v minulosti nastaly. Oznaceni dfeviny
za nepuvodni v kompozici nema — samo o sob& — negativni vyznam. Vysledky tohoto

BliZze o atributu viz PEJCHAL (1995, 2010).

DalSim nezbytnym podkladem je stanoveni stafi DVP, pfi kterém jsou dfeviny nejCastéji
fazeny do vékovych kategorii, stanovenych budto:

= schematicky (napf. 1 — 10, 11 — 20, 21 — 40, 41 — 60... let), nebo
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= vychazejicich z jednotlivych etap vyvoje (vysadeb) v objektu; vzhledem k cili hodnoceni

kdy se v objektu objevila (rozdilné stafi vysazovanych rostlin), u starSich objektu je
vétSinou i snadnéji realizovatelny.

Stanoveni stafi dfevin, respektive doby, kdy se v objektu objevily, je mnohdy obtizné.
Jistotu poznani pavodnosti u jedincu dfevin Ize vyjadfit nasledujici stupnici:

1 — plvodni urgité,
2 — plvodni pravdépodobné,

3 — plvodnost nejasna (napf. u nékterych kefd obnovujicich nadzemni osy v kratkych
intervalech),

4 — nepuvodni pravdépodobné,

5 — neplvodni urgité.

Lze uplatnit i tfistupfiovou klasifikaci (,plvodni®, ,indiferentni“, ,neplvodni“), ve které se
spojuje 1. s 2. a 4. s 5. stupném pétistupriového hodnoceni.

PFi hodnoceni puvodnosti slozenych prvka (pfipadné i vy$Sich kompoziénich jednotek) jako
celku Ize pouzit nasledujici klasifikaéni stupnici, vychazejici z podilu jedinclt kategorii ,pGvodni

b

urcité“ a ,puvodni pravdépodobné*:
1 — velmi vysoka (91-100 %),
2 — vysoka (64-90 %),
3 — stfedni (37-63 %),
4 — nizka (10-36 %),
5 — velmi nizka (0-9 %).

Poznamka: uvedena procenta je tfeba, pfedevSim u menSich slozenych prvkul, povazovat
za orientacni Udaj; dulezitou roli v téchto pfipadech hraje i velikost jednotlivych dfevin.

Lze uplatnit i tfistupnovou klasifikaci (,vysoka®“, ,stfedni®, ,nizka“), ve které se spojuje 1. s 2.
a 4. s 5. stupném pétistupriového hodnoceni.

6.4 Historicka vhodnost drevin

Atributem se vyjadfuje schopnost prvku nést princip obsazeny v originalni substanci. Tento
princip mohou, respektive musi nést (to je specifikum vegetaénich prvkd) postupné jedna
generace rostlin za druhou jako Stafetu. Autenticky (kladny) z tohoto pohledu proto maze byt i
noveé vysazeny jedinec, pokud je spravného taxonu, na spravném misté a spravné péstovany.

Podkladem pro toto hodnoceni jsou:

= znalost historického vyvoje kompozice daného objektu a jeho Casti;

= volba vyvojové etapy Ci etap (viz kapitola 6.3);

* hodnoceni plivodnosti dfevin v kompozici (prvniho aspektu autenticity);
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= znalost dobovych sortimentd dfevin a zplsobu jejich pouZziti v daném objektu; neni-li
dostacujici, pokud mozno informace s co nejuzsim vztahem k hodnocenému objektu —
pfedevsim poznatky z jinych objektl téhoz tvlrce a stejného majitele.

Stanoveni historické vhodnosti Ize u jednotlivé hodnocenych exemplafli vyjadfit stupnici:

1 — kladna: jedinec puvodni v kompozici, z mladSich pak ten, ktery je — jak taxonem, tak
lokalizaci a zplisobem péstovani — v souladu s principem obsazenym v originalni substanci;
u ,fadového” jedince ve skupinach a porostech nemusi byt jeho pfesna plvodni lokalizace
nezbytnou podminkou zachovani tohoto principu;

2 — spiSe kladna;

3 —neutralni: jeden (pfipadné i vice) z atributl kladného hodnoceni jedince (taxon,
lokalizace, zpusob péstovani) neni v souladu s principem obsazenym v originalni substanci,
pUsobi v§ak neutralnég;

4 — spide zaporna;

5 — zaporna: nejméné jeden z atributl kladného hodnoceni neni v souladu s principem
obsaZenym v originalni substanci, ktery je jiZ podstatné narusen.

Lze uplatnit i tfistupfiovou klasifikaci (,kladna®, ,neutralni®, ,zaporna“), ve které se spojuje 1.
s 2. a 4. s 5. stupném pétistupriového hodnoceni.

PFfi hodnoceni historické vhodnosti slozenych prvk( (pfipadné i vy$Sich kompozi¢nich
jednotek) jako celku Ize pouzit nasledujici klasifikaéni stupnici, vychazejici z podilu jedincu
kategorii ,kladna“ a ,spise kladna*“:

1 — velmi vysoka (91-100 %),
2 — vysoka (64-90 %),

3 — stfedni (37-63 %),

4 — nizka (10-36 %),

5 — velmi nizka (0-9 %).

Poznamka:

= Uvedena procenta je tfeba, pfedevS§im u menSich slozenych prvkd, povazovat za
orientaéni udaj; dalezitou roli v téchto pfipadech hraje i velikost jednotlivych drevin.

=  Samotny taxon dfeviny ma ve vztahu k ,originalnimu principu“ vyznam ,materialovy* a
,Lobrazovy“. Vynucené nahrady taxonl - nejCastéji z dlvodl fytopatologickych,
nedostupnosti pivodniho taxonu &i vyrazné zmény stanoviStnich podminek — mohou
naplhovat pouze druhy vyznam, nelze je proto hodnotit kladnymi stupni. Pokud jsou
dobrymi nositeli obrazové hodnoty originalni substance, nelze je hodnotit ani negativnimi
stupni. Relevantni pak je hodnoceni stupném ,neutralni®, pfestoze mohou pfedstavovat
nejlepSi mozné feSeni. Atribut tedy vyjadfuje miru schopnosti nést princip obsazeny
v originalni substanci, ne miru napinéni realnych moznosti v tomto sméru; v pfipadé
potfeby je mozné tento druhy pohled uvést formou poznamky v doplfikovych atributech.

*» Hodnoceni nezahrnuje vékovou strukturu jedincl (stejnovékost, respektive riznovékost),
ktera mize byt vyznamnou soucasti ,ideotypu“ slozeného DVP (napf. stejnovékost u
stromofadi); v pfipadé, Ze je s nim vrozporu, Ize to uvést v dopliikovych atributech
formou poznamky.
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Je mozné uplatnit i tfistupfovou klasifikaci (,vysoka“, ,stfedni®, ,nizka“), ve které se spojuje
1.s2.a4. s 5. stupném pétistupriového hodnoceni.

Podrobnéjsi charakteristika podstaty, vyznamu a metody stanovovani této charakteristiky
viz PEJCHAL (1995, 2010).

6.5 Vyznam drevin v kompozici

Atribut vyjadfuje vyznam DVP — at uz pozitivni €i negativni — pro kompozici pamatky
zahradni a krajinarské architektury, vyplyvajici z jeho lokalizace. Puvodnost v kompozici (viz
kapitola 6.3), historicka vhodnost (viz kapitola 6.4) &i sadovnicka hodnota nebo dendrologicky
potencial (viz kapitola 3.2.4) vtomto hodnoceni nejsou zahrnuty. Lze vyuZit nasledujici
klasifikani stupnici:

1 — pozitivni vyznam pro cely objekt,

2 — pozitivni vyznam pro jednotlivé kompozi¢ni useky a/nebo kompozi¢ni oddéleni,
3 — pozitivni vyznam pro jednotlivé kompozi¢ni skupiny a/nebo kompozi¢ni prvky,

4 — negativni vyznam pro cely objekt,

5 — negativni vyznam pro jednotlivé kompozi¢ni useky a/nebo kompozi¢ni oddéleni,

6 — negativni vyznam pro jednotlivé kompozi¢ni skupiny a/nebo kompozi¢ni prvky.
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